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“ANEXO




AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En la ciudad de Tepic, Nayarit, siende las nueve horas
con cuarenta y seis minutos del quince de diciembre de dos mil
once,"héra_y -fecha _senaladas para la celebracién de |a

audiencia‘constitucion'a'f'éh el presente juicio de garantias

skt - promowdo por ., en audiencia

publica, Rogelio Al.berto Montoya Rodriguez, Juez Primero de
Distrito en Materia de | Amparo Civil, Administrafivo y de Trabajo
y de Juicics” Federales™ iﬁ"e! Estado de Nayarit, quien actia
debidamentéfafs:itstido pgr el “Secretario que autoriza y da fe,

encoritrandoée -en--audlenma pablica la declard abierta con
.apeyg en Tos ar‘iculos-_154 y 155 de la Ley de Amparo, sin la

asrstenc:a_ de las pa_rtes.

Acte coftinua, el Secretario da lectura 2 la demandz de
garantias y prcTEééé_g efectuar una relacion de las constancias

que obran en autcs entre Ias que destacan las siguientes:

et e __...___:

a) Escnto m:cxal de demanda (fojas 2 a 6).

b). Informe con Justxﬁcacmn rendido por la autoridad
respansable denommada Juez y Secretario, ambos adscritos al
Juzgado Mlxto de_Primera. Instanc:a con residencia en Ixtlan
del Rio, Nayaﬂt. aI que “anexaron copia cerlificada del

exped[ente m*ﬁ-.lm-_de SU Tndlce (fojas 1 1 12 y 82)

c). Compqrecencra del tercero perjudicado ****(fgjag
49852).. . o Lo
A lo que el Juez, acuerda: se txenen por rendidos los

informes de cuenta y por hechas las manifestaciones que de
ahi se despreridenTig que §éra tomada en consideracién en el

momento, procesal oportiine.

Sin mas constancias que deban relacionarse, se abre e
periodo probatorio y con apoyc en los articulas 150 vy 151 de Ia
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Ley de Amparo, se admiten y se tienen por desahogadas, en
razdn de su propia naturaleza,_Jas pmebas_docurnentales

mencionadas en la cuenta que antecede Se d & cierra dicha etapa .

f-',.---

y se abre la de alegatos, sin gue mnguna ‘de las partes los haya
formulado. Se cierra dicha etapa y sin pedlmento del Agente del
Ministerio Piblico de la Federacion _adscnto se da por
terminada esta diligencia, de la que se_l_e\@n:taja presente acta

para constancia y se procede::.a dlcta —-—.!a resolucién
correspondiente: L e et

'—""——‘:"—-“""" -
VISTOS los autos, para_dictarsentenc:la en. el juicio de
amparo ** piriainisialie dei Tndice’ del JLIZgadO Primero de

L it ety otk i ey o

Distrito en Materia de Amparo Crvll Administrativo y de Trabajo
y de Juicios Federales en el Estado—de Nayarit:- Y=

‘u.._""-h—»_, b

il

RESULTAﬁ’pQ T,

_o-\-“'h—-—_ —

.—-'r'..-d-—«_:"i

FRIMERO. Presentacwn _y datos -de Ia demanda Por

. escrito presentado el diecisiete ﬂ&junlo;rmnce ante la
Oficina de Correspondencia Comun 173 | los nggados de Distrito
en Materia de Amparo Civil, -Adrﬁ";ﬁﬁi_s_tra'tn?é‘ ';rdeTrabalo y de
Juicios Federales en el Estado de ‘Nayant,-:con:res:denma en
esta ciudad, ¥ por g proﬁlo'derecho sohc:to el amparoc

¥ proteccion de la Justicia de Ia J..lmén. _nﬁ las‘autondades y
actos siguientes: :

“IfI, AUTORIDADES RESPONSABLES: . -

A} C. JUEZ MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA DE
IXTLAN DEL RIO, NAYARIT. En su ca:acter de Autoridad
Ordenadora.

B) C. SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZGADO
MIXTO DE FRIMERA INSTANCIA DE IXTLAN DEL RIO,
NAYARIT. En su cardcter de Autoridad efecutora”

“IV. ACTO RECLAMADO: _ PR

Reclamo de Ia autoridad _:epaf_ada comg_qrdenadora
FRIMERO. La faita “de “emplazamiento al Juicio
mercantil ejecutivo ntmero de expediente ™Y

radicado ante Ja mencionada autoridad.
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SEGUNDO. Todo lo actuade y ordenado por esta
autoridad dentro del juicio y en la etapa de ejecucién de
sentencia,~del aludido” proceso mercantil efecutive ntimero
de expediente

TERCERO. la add:enc:a de remate del .juicio

mercantil - ejecutivo - exped:ente b con fecha de

celebracidn el veintiuno de junio de dos mil cnce.
Reclamo a la Autoridad sefialada como Ejecutora:
UNICO. Todas las diligencias y actuaciones que haya

realizado dentro del juicio, y en el periodo de ejecucién de

sentencia del - Tproceso -mercantil e_;ecutrvo ndmero de

expediente e, TR -

“SEGUNDO."Adriisién de la demanda y tramite del
juic:c_:; _fcr ,cuesuon :,dg_ ,_t_u_r_no, correspondid conocer de Iz
demanda aniérioimants Télacionada a este Juzgado Primero de
Distrito en Materia d& Amparo Civil, Administrative y del Trabajc
y de Juicios Federales en @l Estado de Nayarit, siendo radicada

bajo el expedlente nljr;éfa , admitiéndose a trémite el

veints de ]unro de c!os rml once Cabe precisar que por auto de

dieciséis de -nov:embre del afic en curso, la quejosa fue

requerida para que amph.:r" su demanda, sin que en &l lapso
concedido para e!ld hiibiess dade cumplimiento; por tanto, y en
proveido de vemt:ocho de dlcho mes Yy afio se ordend resolver

el juicio tal y como fue planteado

Asi tamblen en eI presente juicio se requirid a las
autoridades’ responsab'les por su infonme con justificacién, se
dio ia mtervenc:oﬁ cjué corresponde al Agente del Ministerio
Pubhco de la Federaczon adscnto a este Juzgado, quien no
formulé pedtmento asimismo, se sefialé dia y hora habil para el
desahogo de la :audiencia constitucional comrespondiente,
misma que se Iievéra'.éabo al tenor del acta que antecede; y,

--—-*‘-i_'“;ff_-._-__;i‘c';'“ﬂé'i“ﬁ ERANDO:
'PRIMERO. - Céripétenicia, Este Juzgado Primero de

Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo y de Trabajo
y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit, es legaimente
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auteridad responsable y sus consecuencias juridicas que de
ello denvo _esto _ -€s, todo.lo actuade y ordenado en el

exped!ente menc:onado “especificamente la audiencia de

remate para cuya celebracion se sefialo el veintiuno de junio de
este afio. Actos que Unicamente atribuye al Juez y Secretaric,
ambos adscritos al -Juzgado Mixta de Primera !nstanua con

residencia en Ixtlan dﬂlRlo Nayant.

-TERCERHTE§T§£EE&& de los actos reclamados. Son

ciertes los aclos 'redarnados al Juez y Secretario, ambes

adscntosal Juzgadc Mt)"cto de Primera instancia, con residenciz

en Ixtlan Eig_!_ﬁl_l_], NG‘_Y?"'_“;_?EU que sea dbice a lo anterior que al
rendir su i'nf&i'riﬁ-é _justificado, derivado de la admisién de la
demanda InICIqT, _dléhas autc:ndades responsables, hayan
negado los actcs que e les rec!amaron2 toda vez que de sus

mamfectacmnes _sé. adwerte la existencia de los mismos; en
efecto, lo antenor se cor-cbora con las constancias que integran

el juicio eecutwb mercanttl numero inibiisiainiaiaa remlt]do ar la
i ] - P

referida qutondad' i'éspénsab[e que cbra agregado al presente
sumano en Iegajo por separado y merecen vzlor probatorio
pleno, de confoi'midad con lo que establece el articulo 202, en

relacién con_ el 129 ~ambos del Cddigo Federal de

Pn::cedlmlentos Cwlles aphcados de manera supletaria a Ia Ley
de Ampam, pcr d[sposmlon expresa de su articulo 2°; en
consecuenc:a se‘“tlenen por ciertos los acles que se les
reclama, -de confcnmdad con lo d:spuesto en el articulo 149 de

la Ley de Ampara

Apaya a lo ;ﬁ't-edor la tesis emitida por los Tribunales
Coleg|adcs de Circuito, Novena Epoca Materia Comun, visible

a pagma tresc:entos noventa y uno dei Tome X1V, Julic de mil

Federacmn cuyo' i'lero y texto dice:

2 Foja 11.
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“ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR CIERTO
CUANDO LA AUTORIDAD EN SU INFORME LO NIEGA, Y A
CONTINUACION HACE—=—MANIFESTACIONES QUE
EVIDENCIAN SU CERTEZA:= En €l juicio de-garantfas, debe
sobreseerse cuando las responsablés” a! rendir sus informes
nieguen la cerfeza del actoque~se- “les=atibuye; ya sea de
manera lisa y llana, o bien expongan :azones tendientes a
reforzar esa negativa, empero, no puede procederse asf cuando
las autoridades niegan la existencia de 10s_actos reclamados Y,
ademés, expongan razones o circupslancias de. las que se
desprende que esos actos sf eXisten, piles _eir ese caso, lo
expuesto al respecto desvirtia -sgZfiegativay el drgano de
control constifucional debe- tener—por—=ciéifos: los actos
reclamadcs con base en el examegyg_e'd;g_ﬂglnfonne

e T ——— ——

Por su parte, el Tergero ._—;pequdlmdo el gl
T s,

comparecer al presente § ;uumo -entre. otras_cosas,-manifestd que
no era cierto e} acto reclamado y que:por.ende,se configuraba
e —— e

la causal de improcedencia ,_p:e\nstaﬁen el%rtfcuio 74, fraccién

IV de la Ley de Amparo;-=$in embg;go"‘tal manrfestac:on se
encuentra desvirtuada al haber Guedada de demosﬁado que las

autoridades responsables flevaror & cabp | Igg,_g_cj_o_s.rec!amados

: T e .
de que se duele ia parte Sg_e_jg_s___g,jgg ‘cuales=se: advierte su

existencia de las constancias que_ac adjuntaran _g_gue!las a su
_"‘v- "o

informe 1ushﬁcado, mistnas .que pOSeen_Valor. robatono plenoc
de conformidad con lo establecidd en T parrafos prece.dentes

e e
‘ presente asunto, a ccnhnuac:én se enuncian‘ios antecedentes

[T

més  destacados que se. -despre_ae'_
mercantil nimerg o ===

1. Mediante escrito presentado ante la. autoridad
responsable, =+ demiandd en laVia ejecutiva mercantil a

dedcinkiciekiek

en su calidad—de—-deudor-—jﬁ“n_cipa! y a.

 én sU cahdad de aval, par el pago de

PR g Rl L S orreiben i plne e

cincuenta y un mit cuatrocientos pesos, entre ‘ctras prestaciones®

1 Fojas 61,
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_2._E] juicio ejecutivo_mercantil se admitié a tréamite en
provéfdé'ﬁg Eﬁéb’:’nﬁéﬁaﬁ_ﬁe octubre de dos mil cuatro; luego, el

quincg‘ d_é _h_o'\_ffél_ntqrg de dicho &fio se llevé & cabo la diligencia
de requerimiento de -pago, embargo y emplazamientoc de los
demandados; poste;'ic;rmente en auto de diecisiete de enero de
c¢os mil cinco se dec!a_m a !os demandados en rebeldia al no

haber contestado Ia demanda mcoeda en su contras,

3 ‘:egurdo el leClO por fodas sus etzpas, el doce de

mayo dedos mll cmco laa autondad responsable dicté sentencia

definitiva en ia_ que, entre olras cosas, condend g *ee gn

su célli_cféd_&e déu_&EF principal y & ™= en su calidad de
aval 2 pagar @ ek e la centidad de cincuenta y un
mil cuatmc'entos pesos -reso[uc:cn que czusé ejecutoria el

veinticuatro de_ Jumo. del afio en citas.

4, A51 ura vez abierta gl pericdo de ejecucidn de dicha
sentencia, & dlECIS{EtE de] julzo de dos mil nueve, la responsable

dictd sentencza mterlocutona en l2 que, enire otras cosas,
condené a it en su calidad de deudor principal y a

e en BU calidad de aval a pagar @ TR Seuieeer [a
canhdad de dosc:entqs__qumce mil ochocientos cchenta pesos,
asimismo, ordenc el france y v remate de! bien embargado; por lo
tanto, el cuafro de abnl de""cfos mil once ordend Ia celebracién
de la audlent:la ‘de. remate en publica subasta y en primera

atmoneda del bien mmueb]e embargado, consistente en una
7

finca urbana ubicada-;n higisie

5 Postenonnente e[ diecisiete de mayo de dos mil once,
no sé -i!e.vd & “Eabo’ fa dl!rgenc:a mencionada =zl no haber

4 Fojas 1 a 4 dei juicio ejecutive iercantil ntmero s,
5 Fojas 7a 8y 17 idem..

% Fojas 47 a49 y 53 ibidem.
7 Fojas 260 a 261 y 358 de! juicio ejecutive mercantil namero
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postores y a peticin de *eeds adddoas aqui tercero
perjudicado, se sefialaron las once horas del veintiuno de junio

del afio en curso a fin de realizar la audiencia_de remate en

—— e

publica subasta y en segunda almoneda; la cual,_no se realizod

ante la incomparecencia de las partes del juicio de que se trata®

I.’i!’ﬂ?‘]lf

QUINTO. Estudio de las camrocedenma
Previamente al estudio de fondo del asunto:;rc“:cede analizar
las causas de lmprccedencla' de! 1ulczu~d€g_flas ya sea que
las partes las aleguen o quede de’ oficio s se-ad\ﬂertan por ser esta
cuestion de orden pubhco —y= dﬁm preferente, de

conformidad con lo dlSPUEStD En Taultima parte-del articulo 73
de la Ley de Amparo. S —=

el 35

- T
R - -
—

T —E
S

—— -

En la especie se surte lacausal~de=improcedencia
‘-—.____..-’ _____..—-‘
prevista en la fraccion V del arhculcr 73 de Ia_ Leyde la Materia.

e 5 ‘___--’______-

El articulo 73, fracmome laley entomento, dispone:

et
i
‘...,,__—----——

“Articulo 73.- El juicio de’ amparo ‘es. m_gprocedente L

V. Contra actos que no afecten fas mtereses_;undrcos del
que_:oso

'_. P ._'.
[ —————

B ool

De lo antes transcrito se desprende cque el juicio de

Garantias es improcedente -contra- actos_que ho afecten el

—————
—_—
P e e

interés juridico de la parte que;osa b

Cabke sefialar, que el mtetes jUI‘ileD-SE traduce en la
existencia de un derecho subjetivo juridicamente tutelado y la
posterior violacién o desconocimiento dei mismo, es lo que
configura uno de los presupuestos para promover el juicio de
garantias en los términos queio: establecen.los artlculos 40. Y
73, fraccién V de la Ley -dg.Ampar,o,—.pues én caso de no
demostrarse durante la secuela, da lugar a fa improcedencia del
juicio de garantias.

8 Fojas 367 a 368 y 377 idem.
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'-Sé_dice_lgn;%r_lgggigr_,:m:aa VE€z que el numeral 4° de la Ley

de Arﬁ'ﬁé:ro: E?ria"tfa:.‘ ?:f'liéi gl juicio de garantias Unicamente puede
prcm_g\é}%é_ ;:;d_rlé parle a quien perjudique la ley, ef tratado
internacional, el reglamento o cualquier ofro acto que se
reclame y que sélélpodré seguirse por el agraviado, por sy

representante legal o por su defensor. .

ipg‘gﬁ&:{-ujéjg‘ga_@_gfafg:faviada, para promover el juicio de

amparp debe tener un defecho sobre las cosas que reclama y

por ende, Uf iftéres juridico que se identifica con lo que se

conocé _—ppwo_:de}'echo subjetivo, es decir, aquel derecho que

derivado de :I‘_'aé_é;nf_g_‘_c’:bjeﬁva, se concreta en forma individual
en algin Ei::[ﬁisa_toj_{_d_eigqﬁ?jh?do otorgandole una facultad o
potes-t;.a_;dé'\ gk{gquig‘ppéhiﬁe a la auteridad. Por ello, e} acto
de autoﬁdad_’a_ufe se Fé'c!é%é tendra que incidir o relacionarse

con la esfera jUridica de alghn individue en lo particular,

.Es apiicét;[e ETC_SEHI expuesto, la Jurisprudencia’, que a

la letra dice; ~w=mn g

“INTERES -JURIDICO EN EL AMPARO, QUE DEBE
ENTENDERSE-FOR PERJUICIO FARA LOS EFECTOS DEL.
El artfculo 40.<de la Ley de Amparo, Reglamentaria de fos
Articulos 103.y 107.de 1a Constitucion Po{fﬁca de los Estados
Unidos ~Mexicanos, - prescribe que el juicio constitucional
Unicamente puede promoverse por la parte a quien pegudique
el acto o la-Jey que.se¢ .reclaman. Es presupuesto, de
consiguiente, parala procedencia de la accién de amparo, de
acuertdo con. el ambito conceptual de esa noma legal, que &l
aclo o ley reclamados, en SU €aso, en un juicio de garantias,
cause un peruicio al-quejoso 0 agraviado. Asf lo ha estimado la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en sus diversas tesis
Jurisprudenciales, Iz que ha Nlegado, incluso, a definir cusl es el
alcance del conceplo pefjuicio, como podrd apreciarse si se
consulta el Apéndice_de Junisprudencia de 1917 a 1965, del
Semanario_Judicial de.la Federacion, Sexta Parts, pagina 239,
en donde sé expresa que:. “El conceplo peruicio, para los

® Jurisprudencia emitida por la entonces Sala Auxiliar de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, publicada en la pégina cincuenta y
cince, del Tomo 72, Séptima Parle, de! Semanario Judicial de la
Federacidn.
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del juicio de origen aqui tercera perjudicado, demandé a
**’”"‘"*‘**_en. su calidad de deudor principal y a ==+ g o

calidad dé aval, ¢ de donde resulta evidente que no demanda a

_—me e

faliaialaiace aqur qUEjOSB

-

Lo anterior es a asi, toda vez que la que;csa noc manifests
en su demanda; _y menos aun acredito la causa generadora por

Iz que ccns:dera que se. Ie debm llamar 2 deducir sus derechos

en el ~ju1cw EjECUt]VO mercantii e del indice de la

autondad responsab!e esto es la guejosa adujo que los actos
que reclama “segdln &firma;” afectan sus garantias individuales
establecidas ‘en los articulos 14 y 16 Constitucionales, pues
considerd que '8¢ habia eq’@jlado un precaso jurisdiccional en

su contra; siri éﬁb‘éf@b‘"hé‘ ofrecié medio de conviceion algunae

aptoy sufi mente par- :Cr‘edlta!’ su interes juridico y, por ende, la
afectacidn en =u esfera de derechos

En esas .condlcmnes debe sefialarse que la quejosa

reciama la” fa!ta de emplazam:ento esto es, cuestiond |z

diligencia de emplazamlento realizada en el juicio antes

merc:onadd “empers, no aporto prueba apta y suficiente para

demostrar ia’ cau?g_ﬁa?[a Gue debid amarsele a deducir sus
derechos o que du::h_é dﬂ[genma no fue realizada personalmente
con eila, tal ycomo o aduee, cuando le correspondia la carga
de la prueba para’ -eIT"'Lo antencr en virtud de que si se
cuestiona :- 13 Iegahdad del emplazamlento deben aportarse
e!ementos e conwcc:on suﬁcaentes para desvirtuarla, ya que el
difigenciaric en sU car-cter de funcionario ests investido de fe
pulbiica, . por |o que sus actuaciones fienen pleno valor
prabatorio, __Salvo _que_se_ demuestre fehacientemente lo

Ccntra'?'io.““-

C;:ibré' aplicacion'la jurisprudencia emitida por ¢l Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la pagina
Cuatrecientos cuarenta y tres, tomo VI, materia comun, de!
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Apéndice del Semanario de la Federacién, que dice:

r—

?'M
“EMPLAZAMIENTO :ﬂ&UEBAS: PARA
DESVIRTUARLO. Si* se __cuestiona la—legalidad del
emplazamiento, deben aportarse _elementos_de conviccién
suficientes para desvirtuails, ya que ¢l “diligericiario en su
carécter de funcionario esté investido de’fe pablica, por fo que

sus acluaciones tienen pleno valor pror_fono salvo ‘que se
demuestre fehacientemente lo contrario”.--=

.-,-;\.._..._,_-L..,—- *

"—i.’r__:-:‘.:- ‘-"-_‘_-—._—r“xel,
En efecto, de jas mnMda&'gueMo Titie Ja  autoridad
Tesponsable y del presente:sumano—-mnstrmc:onal no se

_____..._-_...__

ISce
advierte medio convictivo alguno"tendenter a‘aéredltar que 1a

atlines

quejosa *eeese fiene en Eg_s_esmr{_-el irimiieble objeto de
embargo, que es esposa de =

dernandado.en el juicio de
origen o que fiene algin vinculo familiar=con“este dftimo; en
esas condiciones, es indiscutible g___no demastid 816 que tenga la
posesién del inmueble litigioso de'an,tecedentes sustentada en
[-X) il __-_},
alguna figura juridica prevista porifi.ordenaniiento general; es
j——
decir, no se aprecia que detente’ -um]us_tg“_t;,,tglo;_entendlendﬂse

por titulo la causa juridica que le perita poseer-el bien relative.

e et T

Sin que obste parazio anie__nor._que igm—P__?rte quejosa
offeciera como medio de prueba copia__{_;gr_t]ﬁ_gada de la
credencial de elector, expedida por el Institgto Federal. Electoral,
de la que se advierte que sumcmﬁre_ssw {foja 99); sin
embarge, ain con el valor probatonmpleno -que pose, de
conformidad con lo que establece ei artici.llo 202‘ -en relacion
con el 129, ambos del Céalgo _Federal de PI’DCEdIl‘I‘llE[‘ItOS
Civiles, ap!lcados de manera supletoria a |2 Ley de Amparo, por
disposicion expresa de su articulo 2°, umcamente es apta para
acreditar que la quejosa_se llama_ como lo aduce en su
demanda; empero, no es gpta‘nrsuﬁc:ente‘para demostrar la
causa generadora que afecta su_esfera de™ derechos pues
basta considerar que de sui contenido no &e obtiene dato alguno
que acredite los extremos antes mencionados.

12
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Aunado a lo anterior, es pertmente sefialar que para que

garant:as cua"ao Ja e parte Guejosa se ostenta coma persona

extrana al _[uu::o debe acreditar e| derecho a poseer con un
titulo sustentado en alguna figura juridica, pues no es suficiente
que manifieste que se entabld uUn proceso jurisdiccional en sy
contra y que. na ) fue ¢ ofda y. venc:da en dicho juicio, toda vez gue
era necesano que demostrara la causa generadora gque pemmita
establecer que = le fue wc[entada su esfera juridica.

— .--_'- et - —

_En efecto “es poseedor de unz cosa ¢! que ejerce sobre

ella un poder de hecho como manifestacion de un derecho, esto

es, suempre y cuando dIChO pcder de heche tenga una causa y

ongen que Iofaculte a usar, d:-‘-‘mtar y disponer de la cosa, ya
sez a titU[O de poseedor onglnanc o derivado, pues Ia simple

posasion mqtenal de un bien no es la posesion juridica a que

alude la [egmiacson el y, por ende, no puede ser tutelada por
la garantia: de 2 auc.'lenma & que se refiere &l articulo 14 de |a
Constitlicién” Pnlrtica de Ios ESt::dOS Unidos Mexicanos.

Apoaya lo %nteﬁg_r;*la Jurisprudencia'®, que es del tenor
literal s:gmente _';"_'

"POSESION PARA QUE SEA OBJETO DE
PROTECCION -EN "EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO,
CUANDO EL™QUEJOSC SE OSTENTA COMO PERSONA
EXTRANA ~AL-=JUICIO"DEL ORDEN CIVIL, DEBE
ACREDITAR suU DERECHO A POSEER CON UN TiTULO
SUSTENTADO “EN ALGUNA FIGURA JURIDICA ©
PRECEPTO™DE LAS ~LEGISLACIONES SECUNDARIAS
RELATIVAS. En virtud de que de los antecedentes y reformas
al articulo 14 de ta Constitucidn Polftica de los Estados Unidos
Mexicanas no se desprende la existencia de datos o elemenios
que puedan servir para delemminar qué tipe de posesién es Ia
que debe. protegerse mediante el juicio de amparo, esto es, si
se lrala de @giella’dué-se funda en un tiulo sustentado en una
fi gura ;und;ca prewsta énla fey que genere ef derecho a poseer

10 p/). 1/2002, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, visible en {a pagina cinco, del Tomo XV, del
mes de Febrero de dos mil dos, Novena Epoca, del Semanario
Judicial de la Federacién.
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O si es la simple tenencia material de las cosas,
independientemente de que se tenga o no derecho de posesion
sobre éstas, es indudable-que=se=-debg-recurtir=al estudio e
interpretacién de las disposiciones legales que han regulado y
regulan esa institucién, y de=las que cofaterafmepte se
relacionan con ellas, asi como aterider de manera‘especial a los
graves problemas y consecuencias que en -la practica presenta
el no exigir titulo alguno, por lo que la posesion protegida por Ia
citada disposicién constitucional no es otra_que Ia definida por el
derecho comun. Sin embargo, aun cuando de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 790 del Cédige_Civil para el Distrito
Federal (similar al de todas las legislacionesciviles locales del
pais), es poseedor de una-cosa-el-gue=ejercé~sobre ella un
poder de hecho, debe entenderse_que tal_poderno constituye
un hecho con consecuencias -juridicas,~sino=:més bien Ia
Manifestacién del derecho-que se tiene para poseer un bien
determinado, que debe tener-origen-en algtina de las figuras
contempladas en las legislaciones relativas;-por tanto, para que
la posesién sea objeto de proteccion_a_través_del juicio de
amparo indirecto, cuando el quejoso se .ostenta como persona
extrafia al juicio civil, es necesaria la-existencia de un titulo que
S€ sustente en alguna figura juridica=o=precepto legal que
genere el derecho a poseer, de -_-qfanera “qué~el -promovente
tenga una base objetiva, que -fundada Y- “Tazonablemente
pProduzea la conviccién de que tiene_derecho -a-poseer el bien
de que se trate, entendiéndose por titulo la-catisa generadora
de esa posesién. No obstante I6 anterior=las =decisiones del
organo de control de constitucionalidad sobre Ja eficacia del
titulo, tienen efectos exclusivos en-el juicio~de “garantias, sin
decidir sobre el derecho____ggstaigp_._e‘bj,_g;-,«';@‘;_‘-_-@f:_réspecm del
derecho a la posesidn del bien relativo; ya que €stas cuestiones
deberan ser dilucidadas ante la pofestad comiinz=—

N B '
Ademés, de las constancias~que-remitié-la autoridad

e e e e

responsable, valoradas precedentemente,~se ~advierten las

Srdrieedrdedoioick

que ampara la propiedad ;del inmueble objeto de
embargo en el juico mendcr:alag,_gx‘p—edidq:;f;;or de *rrron
del cual se advierte que su estado civil ?E_soitem (foja 10 del
juicio ejecutivo mercantil o as"l' como, la diversa
documental consistente en ::elr.cé?‘fiﬁcado —de=libertad de

gravamen expedido el veintiséis de febrero del dos mil diez, por

e ey

el Jefe de la Oficina Distrital nimero cinco del Registro Publico
de la Propiedad y del Comercio (foja 311 idem), de la cual se

obtiene que la propiedad mencionada se encuentra a nombre

14
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de . weerde  lo anterior resulta  inconcuso  la

impmcedencia ':deL_juicIo_c!e garantz’aS' pues como es bien

desde ese momento -lles nace el derecho a que Iz autoridad
judicial declare o--constituya un derecho o ‘impenga una
condena, ¢ s !es absuelva de las prestaciones reclamadas,

"En ntr"spalabras parte es todo aque! que pide ¢ contra
el cu..-.l se plc[e en Juicio una declaracton de derecho, por tanto,

son I.;s unlcaﬁ que ‘en es8 procedlm:ento pueden hacer uso de

accién, ya para’ sus excepmones asi como de impugnar los

acuerdos o resolucxones que les =gravie, a2 través de lcs

recursos correspcndientes -y, por ende, son la Unicas
facultadas, cuando Hies son transgredidos dentro de ese

prc:c=dlmlento sus derechos 'por la actuacion de la autoridad,

para acudir ante el organo Juriedlcc:onal federal, demandando el

cese de esa viotacién. =T 0%,

det juicio e;ecutwo mercantxl se advierte que v
demando en la wa ejecutwa mercantzi @ ¥k on a1 calidad
de deudor pnnc:pal ya  *Heronet en su calidad de aval; esto es,

no se demands ‘é_' :_**“'****_ e aqui quejosa; asi las_cosas,

contranamente a lo” alegado por la dlsconfonne al no haber

sido sefialada como demandada ni haberse seguido ia litis
natural en su contra resu!ta evidente que se configura la causal
de tmprccedenc:a que se analiza; pues las partes en ese juicio,
segln _ quedo__precxsadu--con antelacién, son la UGnicas

facultadas cuandc les- son ftransgredidos dentro de ese

procedlmlento sus derechos por la actuacién de la autoridad,

para acudir ante el drgano jurisdiccional federal demandando el

cese de esa violacion.
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JUICIO NATURAL®, pies en el presente asunto no existe
ningL'Jﬁ _fp_ojy_a_p'iré  suplic.a la quejosa la deficiencia de ia queja,

comd~i6"ordena el articulo’ 76 bis, de la Ley de Amparo,

- En efecto, pg[ﬁéndo de la caondicion de que la suplencia
de la queja es_yna_institucion que se puede definir como el
conjunto dé‘;iﬁbydibﬁes_gﬁé_ge confieren ai Juez para corregir
los errores odéﬁa_gﬁc::f_-._s ji}.:n_'-c_]‘ue incurran Ias partes al emitir sus

alegatos; estd _es; “integrar lo que falta, subsanar una
imperfeccién_¢ mejorar lo parcial o incompieto; institucidn que si

bien opera cuandd se reclzma la falta o el ilegal emplazamiento,

no degé'béégis—_époq altc que esa tutela especial sélo opera una
vez que esﬁy&g?‘_d_egjgg[_j_uj;io, es decir, no es posible ignorar
que ii]-z::]t]éo en los asuntos de esa naturaleza es indispensable
verificar previzmente Is procedencia del juicio de amparo, para
dar cumplimiento lf:_;e.i:"aétbi% las nomas que regulan el

procedimiento 'ae:'i"a“@iér.fi ya que la suplencia de la queja neo

puede Tegar al exiremo de generar una procedencia del juicio
que conforme 2 la ley no se.actualiza.

Apoya’ a:lo _anterior,  por analogia la Jurisprudencia
VL3oA ers_P?nnnuﬂc’;ada‘por el Tercer Tribunal Cclegiado en
Materia “Administrativa del Sexto Circuito, visible en la pagina
dos mil c:ento“ﬁ_ﬁo:ToT-n“é:)O(Vll Tebrero de dos mil eche,
materia admm[gmva,i\lovéna Epoca de! Semanario Judiciai
de la Féciei"a_ciéh"y suGacsta, cuyo rubfo y texto, son del tenor

literal siguiente: “‘

=23

“SUPLENCIA DE LA QUEJA EN MATERIA AGRARIA.
NO IMPLICA: HACER -PROCEDENTE UN JUICIO DE
AMPARO™QUE-CONFORME A LA LEY NO LO ES. la

finalidad primordial def 3
los ntcleos de poblacién y a los campesinos en particular de Ia
aplicacién de las reglas de eslricto derscho que norman al juicio
de garantias en general, cuando aquéllos concurran en defensa
de sus derechos agrarics, de tal manera que el procedimiento
constituya un medio eficaz, no formalista, de la garantfa social
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que establece el articulo 27 constitucional; empero, no €s
posible ignorar que inclusoen los asuntos de esa naturaleza es
indispensable verificar previamenteda procederncia=del juicio de
amparo, para dar cumplimiento exacfo a  _Jas_normas que
regulan el procedimiento del amparo; ya que la suplencia de la
queja no puede llegar al extremo-de “generar ‘una procedencia
del juicio que conforme a la ley no -se actualiza. Luego,
partiendo de la premisa de que la suplencia de la queja es una
institucion que se puede caracterizar como el conjunto de
atribuciones que se confieren al Juez_para_corregir Jos errores o
deficiencias en que incurran las partes al emitir. lato sensu sus
alegatos juridicos, ello trae consigo integrar~lo que falta,
subsanar una imperfeccién-o- mejorar-lo=parcial-o- incompleto;
institucién que si bien en matéria_agraria.puede _extenderse a
diversos actos procesales, como:el ofrecimientoy.desahogo de
los medios de prueba, no debe pasarse por alto que esa tutela
especial sélo opera una vez que es procedente €l juicio, pero no
entraiia actuar al margen :de Ja ley -declarando. procedente Io
improcedente.”

e — i e i ¢ ey
T ————

e —— e e

% —— e
— T e oy

Asimismo, la tesis _170.A64 =K=proriincizda por €l
Séptimo Tribunal Colegiado eri _Matetia “Administrativa del

. < " a0 e
Primer Circuito, visible en la p&gina mil-cienfo cincuenta, Tomo

— e

% : - — — " -
XIX, febrero de dos mil cuatro,-materia comun, Novena Epoca

————

del Semanario Judicial de I3 Federacion y su Gaceta, que dice:

e i —prar ]
Bl e et g

“SUPLENCIA DE LA QUEJA-DEFICIENTE. NO ES
PROCEDENTE EN UN JUICIO DE AMPARO EN EL QUE SE
ACTUALIZA UNA CAUSA DE —IMPROCEDENCIA. La
suplencia de la queja deficiente .consagrada -en--los articulos
107, fraccion Il, segqundo pérafo, -de"la Constitutién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y 76.bis de_Ja-Ley_de Amparo,
consiste esencialmente en examinar.cuestiones-no PFDPUBSfas
por el quejoso o recurrente en sus conceptos de violacion o en
sus agravios, respectivamente—o mejorar-aquellos p!ante:a'q‘qs
de manera incompleta. Por otra_parte, la procedencia del Juicio
de garantias es un requisito procesal de estudio preferente,
oficioso y de orden piiblico, segtin lo ordena el ultimo pérrafo
del articulo 73 de la Ley de Amparo. Lo anterior permite deducir
que proceders la suplencia de la deficiencia de los conceptos
de violacién o agravios, lnica y exclusivamente si el juicio de
amparo es procedente, porlo-que-no.puede llegarse al extremo,
alegando dicho beneficio, de_hacer procedentes los juicios de
garantilas en los que “56 acfualiza alguna_ causa de
improcedencia, toda vez “que “ello traeria consigo el total
quebrantamiento de las reglas que rigen tal instancia de control
constitucional.

18
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Por las anteriores razones, resulta evidente que debe
decrét_a@g_:ca_l__sob(eseimientg en el juicio, en términos de lo
previsto por el articulo_74, fraccion I, de la ley de la materia,

‘por no__haber demostrado la parte quejosa que los actos

reclamados afecten su esfera juridica.

-

r e

De consiguiente, la causal de sobreseimiento de Iz que
se ha dado noficia precedentemente, impide ingresar al andlisis
de los conceptos.-de -violacion planteados en el libelo

constiticionzal .j_riés}:égtjy_r:’:,_’ipc}gs el sentido de! fallo no ssie no
obligg':'_a: éiici%fiﬁé_fciﬂé;i{ea_éz_ilé posibilidad para realizarlo, pues
de Ia_cgﬁfraﬁc_n_féi Procedersria incongruente, en virtud de que
la pﬁncipéi‘éﬁh'sedueﬁcié del sobreseimiento es paner fin al

juicio sin resolver la contraversia def fondo.

— e

écbresmmlentodeaﬁiparo que se hace extensivo a Ig
auteridad ejecutora Secretaria de Acuerdos de! Juzgado Mixto

de Pﬁme;a_lnétancia,—-con residencia en Ixtian del Rio, Navarit,

en virtud de-que los acfos que le fueron reclamados no se
combaten por. vicios propics;:sino en via de consecuencia a las

actos ‘reclamados "destacados por los cuales se decretd e

=y " .

juicio

sobreseimienitcen €l M

i T -

Lo antefior énicdentra apoye en la Jurisprudencial’, que

dice: Sl i
“SOBRESEIMIENTO RESPECTO DE LOS ACTOS DE
LAS AUTORIDADES ORDENADORAS. PROCEDE FARA
LOS DE LAS EJECUTORAS CUANDO LA EJECUCION NO
SE COMBATE POR VICIOS PROPIOS. Decrotado el
sobreseimiento por lo que respecta a los aclos dictados por las
autoridades  responsables  ordenadoras, debe también
decretarse respecto a los de las autoridades que sean o lengan
carécter.-de -ejeculoras, -porque debiendo sobreseerse por
aqueflos,~~es~—ndiscutible ~que no puede examinarse la-

" Jurisprudencia VI. 20. J/7, sustentada por e Segundg Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, visible en ia pagina seiscientos
novenia, Tomo I, Segunda Parte-2, Julic a Diciembre de mil
novecientos ochenta y ocho, del Semanario Judicial de la

Federacion.






El licenciado(a) JOSA%e JAWEB__RURE]E-.ZQARTADNEZ, hago constar y
certifico que en términos de To previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demés
conducentes en lo relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental,"en esta version piblica se suprime [a
informaciéon  considerada legalmente como reservada o confidencial que

encuadra en e! ordenamiento mencionado. Conste.




PIICINA
10 . -
e zsravl M
Teiwew T

L 87 fs _
Fe helee b ¥séxa QUEJOSQ: OLGA ROSA HERNANDEZ PARRA.
KS‘];“_?%??F\J \25  AMPARO INDIRECTO: 516/2011.

FPRINCIPAL.,
S s 7wsnto  SE INTERPONE RECURSO DE QUEJA.
CnL. f1ENE
L;;E.;.[:_ sof) AYARIT G .

H. TRIBUNAL COLE O DEL VIGESIMOCUARTO CIRCUITO, EN TURNO.

JESUS MAR VALDEZ HERNANDEZ, en mi caracter de autorizado en
" términos amplios del articulo 27 de la Ley de Amparo, dentro del juicio de garantias
" sefalado al rubro derecho del presente escrito, el cual se tramita ante el JUEZ
PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA DE AMPARO CIVIL, ADMINISTRATIVO Y DE
TRABAJO Y DE JUICIOS FEDERALES EN EL ESTADO DE NAYARIT, sefialando
domicilio para recibir notificaciones el ubicado en la calle Parque San Pedro numero 46,
del Fraccionamiento Villas del Parque de esta ciudad, autorizando para dicha efecto, al
Lic. Efrain Bafuelos Villarreal, ante esta Autoridad respetuosamente comparezco y:

EXPONGO.

Que por medio del presente instrumento, y con fundamento en el articulo 95
fraccion VI de la Ley de Amparo, en tiempo y forma vengo a interponer RECURSO DE
QUEJA en contra del auto de fecha diecinueve de Julio de dos mil once, dictado por el
Juez Primero de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo y de Trabajo y de
Juicios Federales en el Estado de Nayarit, en los autos del juicio senalado en el rubro
del presente escrito, mismo que me fue notificado por medio de lista el veinte del mes y
ano en curso; mediante el auto en mencion, el juzgador federal desecha la Prueba
Pericial en Grafoscopia anunciada por el suscrito, aludiendo la falta de Idoneidad de la
misma; dicho auto en lo concerniente sefiala literalmente: “ Se dice lo anterior, toda
" vez que la parte quejosa con dicha prueba pretende acreditar la faita de
" autenticidad del pagare, aspecto que debi6 de demostrar en el juicio natural, pues
en el presente juicio se reclaman las actuaciones del juicio mencionado, derivado
de la falta de emplazamiento; de ahi que, es inconcuso que la pericial en materia
de grafoscopia sobre el documento fundatorio de la-accién, de} juicio mercantil
ejecutivo numero 349/2004, del indice del Juzgado Mixto de Primera Instancia de
Ixtlan del Rio, Nayarit no es el medio_de conviccién idénec para lograr el objeto
planteado...”; El auto que se combate por medio del presente recurso de Queja, me

causa los siguientes:

AGRAVIOS.

UNICO.- El Juez de Distrito con el auto combatido viola lo estipulado en los
articvlos 150 y 151 de ia Ley de Amparo, por el hecho que la prueba pericial que
desecha en mi perjuicio, cumple con todo lo estipulado en lo preceptos legales
mencionados con anterioridad; contrario a lo que el juzgador federal alude en el auto
combatido, la prueba pericial ofrecida es el medio de conviccién idéneo para que mi
autorizante demuestre la inconstitucionalidad del” acto reclamado en el juicio de
- garantias. Dicho acto reclamado [o constituye todo lo actuado dentro del proceso de
- origen, o sea, del juicio mercantil ejecutivo expediente 43972004, tramitado ante el
J!JZgado Mixto de Primera Instancia de Ixtlan del Rio, Nayarit; por lo cual manifiesto lo
siguiente:

1. La primera actuacion del juicio mercantil ejecutivo de origen, fue el acuerdo
que recays 3 |a presentacion de la demanda que dio origen a dicho proceso; el actor
fundo su accion en un documento denominado pagare, el cual contiene una firma en el
apartado de aval que dicho actor presume realizo la quejosa.

2. La quejosa no tuvo oportunidad de desvirtuar que la firma que se encuentra
estampada en el documento aludido en el punto que antecede, no fue realizada por ella,
y no le pudo hacer porque nunca fue llamada a juicio, realizando en su perjuicio la
mayor y mas trascendente violacion al debide procesoc legal, que es la falta de
emplazamiento.



3. La quejosa promovid el juicio de garantias en calidad de tercero extrafio a
juicio, por lo tanto la dnica manera que existe para demostrar que la firma contenida en
el apartado de aval del documento fundatorio de la accién del juicio mercantil ejecutivo
43972004 del cual derivo el juicio de garantias aludido en este apartado, no fue hecha

- por la quejosa, es mediante la Prueba Pericial en Grafoscopia; por Jo tanto, contrario

a lo_que establece el juez federal, la prueba cientifica anunciada por el suscrito, resulta
_ser la Idénea para demaostrar la Inconstitucionalidad del Acto Reclamado consistente en
todo lo actuado, por el hecho que ia accion que ejercite el actor se sustento en un
documento alterado en unc de sus apartados elementales (aval), asimisma al ser
contraria a derecho la primera actuacién det juicio mercantil de origen, las subsecuentes
actuaciones de igual manera lo son.

Al ser la finalidad del Juicio de Amparo, restituir al quejoso en el goce de su
garantia violada, el desechamiento de la Prueba Pericial en Grafoscopia realizado por el
Juez de Distrito, es contrario a dicha finalidad y en st, a lo estipulado en los articulos de

_ la Ley de Amparo mencionados al inicio de este agravio; el juzgador federal al desechar
el medio de prueba en comento, nuevamente deja en estade de indefensién a la
quejosa, tal y como sucedié en el juicio natural. Provocando con esto una violacion
trascendental y grave, que causa un perjuicio irreparable en contra de mi autorizante.

Resulta ilustrativo a lo expresado anteriormente, la Tesis Aislada en Materia Civil
emitida por &l Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, visible en
la pagina 1269, Tom_o XXXII, Mayo de 2011, del Semanario Judicial de la Federacion y

. 8U Gaceta, Novena Epoca; cuyo Rubro y Contenido doy a conocer a continuacion:

PRUEBAS CONFESIONAL Y PERICIAL. PARA ACREDITAR LA AUTENTICIDAD DE
LA FIRMA QUE CALZA UN DOCUMENTO, DEBE ATENDERSE AL PRINCIPIO DE
IDONEIDAD DE LA PRUEBA PARA FIJAR SU EFICACIA SOBRE LOS HECHOS
CONTROVERTIDOS,
Por regia general, la confesion judicial séio hace prueba ptena cuando es hecha por persona
capaz de obligarse, con pieno conocimiento y sin coaccién, ni violencia, que sea de hecho
. propio y concerniente al negecio y que relna ias formalidades de! desahogo de ia prueba
pericial, en ese sentido, puede generar conviccién judicial para tener por acreditade un hecho
en confroversia, coma puede ser la existencia de una relacidn juridica o del adeudo nacido a su
amparo. Idéntico resultado evaluativa arroja el documento privado aportado al procesc gue no
. €s cuestionado por las partes, reconociéndose su cantenido. Ahora bien, cuando se cuestiona
la aptitud probatoria ¢ verosimilitud de la constancia documental por ta firma que calza, y se
pretende corroborar su contenido con el resultado de ta prueba confesional, debe ponderarse
gue la prueba pericial es la idonea para arribar a la verdad de ese hecho y si las primeras
acreditan un hecho que la Ultima contradiga, debe prevalecer el resultado de la pericial,
atendiendo ai principio de idoneidad de la prueba. En efecto, debe ponderarse gue ef Juez tiene
facultad para-determinar la credibilidad de los juicios periciales y que esta prueba resulta ser la
idonea para establecer la certeza de la autenticidad o falsedad de una firma, porque deriva del
juicio de personas expertas en el tema y porque se apoya en ciertas formalidades establecidas
- por la tey, como san fa de protesta del cargo, ia rendicion del dictamen caonforme a su leal saber
Y entender, y por conocer todas fas constancias que estan refacionadas con la controversia,
quienes se sujetan a una metodologia especifica para apoyar sus conciusiones. En estos
casos, el Juez debe ponderar si la confesion del demandado es eficaz y suficiente para dejar de
tomar en cuenta el resultado del dictamen pericial que se rinda con idéntico propésito bajo fas
reglas de la ldgica y la experiencia, pues no sdlo se trata de que un dictamen sea iogico y
consecuente entre sus antecedentes y conclusiones sino que también es imporiante gque sea
verosimil con la realidad.

~ De igual manera resulta aplicable por Identidad de Razén, la Tesis de
Jurisprudencia en Materia Comun numero 37, emitida por ef Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de I MNacion, localizada en la pégina'87, Tomo V, Junio de 1997, del
- Semanartio Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epaoca; cuyo Rubro y
Contenido versan asi:

PRUEBAS. SU DESECHAMIENTO EN UN JUICIO DE AMPARO, MEDIANTE AUTO

DICTADO POR UN JUEZ DE DISTRITO ANTES DE LA AUDIENCIA

CONSTITUCIONAL, ES IMPUGNABLE EN QUEJA Y NO EN REVISION.

Los supuestos de procedencia del recurso de revision, segtin lo establecido en el articuio 83 de

la Ley de Amparo, en contra de actuaciones judiciales emanadas de Jueces de Distrito, se
. reducen a rescluciones definitivas o a resoluciones dictadas en los incidentes de suspension,

mas no contemplan proveidos o decretos de mero tramite; en cambio, la fraccién VI del articuta



95 del propio ordenamiente, expresamente dispone que el recurso de queja es procedente
cantra resoluciones que dicten 1os Jueces de Distrito durante la tramitacion del juicio de amparo,
gque no admitan expresamente ei recurso de revisidén y que par su naturaleza trascendental y

" grave, puedan causar dafto ¢ perjuicio a alguna de las partes, no reparable en la sentencia
definitiva. En consecuencia, es el recurso de queja el que procede en contra de un auto dictado

. por un Juez de Distrito durante la tramitacién de un juicic de amparo, antes de la audiencia
constitucional, mediante ef cual desecha las pruebas ofrecidas por las partes, ya que se trata de
un proveido que no admite expresamente el recurso de Trevisidon y gue por su naturaleza
trascendental y grave, puede causar danc o perjuicio a alguna de las partes, no reparable en la
sentencia definitiva, toda vez que al quedar fime dicho auto, 1a parte a quien no se le
admitieron las pruebas, no podra ofrecerlas en otra oportunidad procesal, ni et Juez de Distrito
se ocupara de dicha cuestion al dictar sentencia definitiva, ni el tribunal'de alzada, en su caso,
al dictar 1a resolucién en segunda instancia.

PRUEBAS

1.- Ofrezco como prueba ante esta autoridad, la documental publica consistente

en todo lo actuado en el juicio de amparo numera 516/2011, de donde emana el auto

- motivo de la presente queja, tramitado ante el JUEZ PRIMERC DE DISTRITO EN

MATERIA BE AMPAROQ CIVIL, ADMINISTRATIVO Y DE TRABAJO Y DE JUICIOS

FEDERALES EN EL ESTADO DE NAYARIT, y especificamente el auto dictado en

fecha diecinueve de Julio de dos mil once, el cual. constituye el motivo del presente

recurso. Ello con el objeto de demostrar la veracidad de mis afirmaciones vertidas en mi

: a?rswo. con lo que se acreditara que el juez federal incurrié en la violacion que se le
atribuye. .

o La probanza anterior, solicito se la requiera este Honorabie Tribunal al Juez de
Distrito responsable, toda vez que tales constancias son necesarias para la resolucion
de la pregente queja, atento a lo que prevé la tesis de jurisprudencia numero 60, emitida
por_ta Primera Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de |z Nacidn, localizada en [a
pagina 105, Tomo XVI, Diciembre de 2002, del Semanario Judicial de la Federacion v
su Gaceta, Novena Epoca; Cuyo Rubro es: “QUEJA. ES OBLIGACION DEL
TRIBUNAL RECABAR DE OFICIO LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA LA
RESOLUCION DE ESE RECURSO".

Por todo o anterior, a este Honorable Tribunal respetuosamente:

PIDO.

PRIMERO.- Teneme por presentado con este escrito, promoviendo RECURSO

BE QUEJA, en contra del aute de fecha diecinueve de Julio de dos mil once, dictado

. por el C. JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA DE AMPARO CIVIL,

ADMINISTRATIVO Y DE TRABAJO Y DE JUICIOS FEDERALES EN EL ESTADC DE
NAYARIT, dentro del Juicio de Amparo Indirecto indicado al rubro de} presente escrito.

) SEGUNDO.- Se tenga en bien dar entrada al recurso interpuesto, requiriendo al
juez federal para que rinda su informe con justificacién en la materia sobre la que versa
la queja, asi como para que remita los documentos que se ofrecen como prueba. En su
oportunidad se declare fundado el presente recurso.

. TERCERO.- Se tenga en bien ordenar al juez federal la suspension del tramite
del juicio de amparo, por actualizarse los supuestos contenidos en el articuto 101 de la
Ley de Amparo,

- "Protesto lo Necesario”.

ATENTAMENTE

LIC. JESUS MARCIO VALDEZ HERNANDEZ

TEPIC, NAYARIT. 25 DE JULIO 2011.
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Teplc Nayant, acuerdo del Segundo Tribunal

Colegrado del VlgeSImo Cuarto Circuito, correspondiente a la

sesion ordlnana ce!ebrada el siete de octubre de dos mil once.

némero 32!201 1,_

— —

A ‘T'R"é"s'u LTANDO:

PRIMERO Med:ante escnto recibido el veinticinco de

julio de dos mll once en Ia Oﬁcma de Cormrespondencia Comdn
de los Tnbuna!es Coleglados de! Vigésimo Cuarto Circuito en el

Estado de Nayant €on sede en esta ciudad, “**** interpuso

recurso de queja en contra def auto de diecinueve de julio de
dos mil once, d:ctado por el Juez Primero de Distrito en Materia
de Amparo Civil Admlmstratlvo y de Trabajo y de Juicios

amparo mdirecto 516{2011. - -

SEGUNDOQ. Por auto de Presidencia de veintisiete de



2 Queja 32/2011
Civil

julio de dos mil once, se requiri6 a la mencionada Jueza de

Distrito, para que dentro del término de tres dias rindiera su

informe con justrﬁcaclon sobre Ia matena ‘de la queja y

remitiera copia cemﬁcada "del "acuerdo“qUE‘se recurre, asi

como de las constancias de notificacién.que se hicieran a la

recurrente, y demas que estimara perhnentes Ll

TERCERO. Cumphmentado*dlcho——requenmlento y

analizadas que fueron las constancias;el dIECEOChO de agosto

—

de dos mil once, el Pres:dente =-de este Tnbunal admitio a

tramite el referido medio de impugnacién,-mismo que quedd

e e e

registrado con el nUmero de expedlente 32!2011 se ordend

____' /._.._...,.-_.__
B

dar vista al agente del Mlmsteno Publ:co de- 1a Federacion

i ST e o

adscrito para que mamfestara “lo-que-a=su- interés legal

conviniera; vy, el trece de septlembre de dos _mil once, se

- ettt o, et

ordend turnar el asunto al -suscnto -Mag:strado conforme al

T m———————— =

“articulo 184, fraccién | de Ia L”"_ciey e Amparo para la

R .a""'

€laboracién del proyecto respectwu yw —-:.'_‘_

e T e e s - . e

CONSIDERANDO"'

e

__J ..—---"" —

PRIMERO. Este Tnbunal Coleglado del Vigésimo

Cuarto Circuito es legalmente compete'nte para conocer del

recurso de queja, de conform:dad “con .Io-dlspuesto en los

e

articulos 95, fraccién VII, 97-fraccion 1l y 99 prlmer parrafo,

i P s s e

todos de Ia Ley de Amparomé7 .fracclon I, 144 y 145 de la
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Ley Organica del Poder Judicia! de Ia Federacién, en relacion

con el Acuerdo General 57/2006, de fecha veintitrés de agosto

de dos_r'n_il .Seis'.?'i‘ Corrio €l diverso 30/2009, de uno de julio

de dos mil nueve, del Pleno del Consejo de la Judicatura

Federal, ya que se :mterpone en contra de una resolucion

dictada por el Juéz"Primero de Distrito en Materia de Amparo

Civil, Admm:stratwo y de Trabajo Y de Juicios Federales en el

Estado de Nayant dentro del juicio de Amparo Indirecto

51 612011 lugar en donde este Tribunal ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO‘ _EI recurso de queja fue interpuesto ante

este Trlbunal Coleglado dentro del plazo de cinco dias a que

alude el art!culo 97 fracc:lon II de la Ley de Amparo, pues el

acuerdo lmpugnado se notlf icé al recurrente el veinte de julio

de dos -mil “once, surtlendo efectos dicha notificacion el

veintiuno S|gu1ente por io que el término para la impugnacion

de la misma, InICIO el verntldos de julio y finalizd el veintiocho

del mxsmo mes. y ano, por tanto, si el libelo se presents el

veinticinco de _|U|IO de___dos mil once, ello evidencia la

oportunidad del recurso."

TERCERO. El_acuerdo recurrido es del tenor literal
siguiente' -

- “TEPIC --NAYARIT DIECINUEVE DE JULIO DE .
DOS MIL'ONCE, -
Visto el provjeido-de cinco de julio del afio en

curso, a través del cual se dio vista a las partes con el
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informe justificado signado por el Juez Mixto de Primera
Instancia, con residencia en Ixtlan del Rio, Nayarit y

Secretaria de Acuerdoslédsmtétal*_nnsgﬁu_q;' el cual fue
notificado por lista de estrados el seis E[%’Tﬁ'ﬁo del afio en
curso, surti sus efectss &l sigiiente dia habil; por
tanto, no median de su recepcién al ’tﬁmos ocho dias de

anticipacién al cha de hoy, fecha & que se encuentra

e

Programada la, audlencxa constl’cumona]:en este juicio.

En consecuencia;- se-_dJﬁere:Ja audiencia

P py—

constitucional referente y_en su_lugar se sefialan las
NUEVE HORAS CON VEINTISEIS MINUTOS DEL OCHO
DE SEPTIEMBRE DE DOS .MIL ONCE, .con la finalidad

de que las partes se impongan-de su-contenido ¥ estén

e S

en aptitud de alegar lo que a su derecho convenga.

En apocyo a 10 a.nte_nor se c1ta la tesis de

— ——
- ST

jurisprudencia que htera]mente versalo ‘51_gmente
“AUDIENCIA CONSTITUCIONAL*-" DEBE, EN

R ey -_.....__...__

PRINCIPIO, DIFERIRSE=DE=OFICIO CUANDO LOS
INFORMES JUSTIFICADOS NO- SE RINDEN CON OCHO

Py PG errorry ik

DIAS DE ANTICIPACION A -LA PRIMERA FECHA

PR ——

SENALADA PARA SU CELEBRACTE)N'?STEL QUEJOSO

T

O EL TERCERO PERJUDICADO _NO TIENEN

CONOCIMIENTO DE SU CONTENIDO? “(Ttanscribe texto ¥
cita datos de localizacién) - I L o

R S T T & e - T

s -

Finalmente, vistg _ei esc:nto sagnado por

e e s

€N su caracter de autorizado de la parte quejosa en el
Presente juicio de garantias, médiante el cual en
cumplimiento a lo solicitado por ese Tribunal Federal,

aCOmPaﬁa Copias del :E-Ef_égéggfigia:—;s:aﬁ?ef el cual se

gra.foscopla sobre el documento fundatono del accidn,
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del juicio mercantil ejecutivo numero 349/2004, del
indice del Juzgado Mixto de Primera Instancia de Ixtlan
del Rio -Nayafit, a-cargo “del licenciado *w+*~+xxe: sin
embargo,-SE DESECHA por su falta de idoneidad para el

objeto de que se p}@tea; segin se precisa en el péarrafo
- siguiente.

Se, d1ce lo antc:r;or toda vez que la parte quejosa

con dicha prueba -pretende acreditar la falta de

autentlcxdad del pa.gare aspecto que debid de demostrar

reclama.n--_ _las___ .actuamones del juicio mencionado,

derivado ‘de la félta de emplazamiento; de ahi que es

1nconcuso que la pericial en materia de grafoscopla

sobre el - documento‘“_'fundatono de la accién del juicio
mercantil eJecquo nurnero 349/2004, del indice del
Juzgado MlXtO 'de Prunera Instancia de Ixtlan del Rio
Nayarit;.no es _g:_l medio” de conviccion idéneo apto para
lograr el‘objéto planit-:ééc'lo —

Cobra aphcac:on la Junsprudenma cuyo rubro y

texto senalan f'_-':'
“PRUEBAS ”’lF‘E)STII\JONIAL PERICIAL Y DE

INSPEC(_:IQN OCULAR EN EL JUICIO DE AMPARO.
CUANDO SU_ FAL'I‘A DE IDONEIDAD PARA EL OBJETO
QUE SE PROPUSIERON 'RESULTE PATENTE, EL JUEZ
DE DISTRITO ESTA FACULTADO PARA DESECHARLAS
DESDE SU ANUNCIO Y NO RESERVARSE HASTA LA
CELEBRACION DE LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL”.
(T ranscnbe texto Y clta datos de localizacion)

NQ‘II?iQﬂESE._,

CUARTO. La parte recurrente expresd los siguientes
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agravios:

“UNICO.- El Juez de Distrito con el auto
combatido viola lo esnpulado -en-los artlculos 150 y 151

de la Ley de Amparo, por el hecho de _que la prueba

pericial que desecha en mi pegulmo -cumple con todo lo
estipulado en los prec:eptos lega.les mencionados con
anterioridad; contrario a lo que | el _]uzgador federal alude

en el auto combatido, la pr'ueba Penmal ofremda es el

e s

medio de conviccién iddéneo _para que_xm autorizante

e rmm e

demuestre la mconstimaonahdad del: acto reclamado en

e ——

el juicio de garanﬁas —.Dicho Tacto™— “reclamado Io
constituye todo lo a.ctuadc: -defitro delproceso de origen,

0 sea, del juicio mercantil. -_e1ecut1vc| expediente

—

439/2004, tramitado a.nte e1 Juzgado Mxto de Primera

Instancia de Ixtlan deI Rlo Nayant _por lo cual

C e T s s e

manifest6 lo siguiente: ,-_-'j'_r_“?- Sl =

1. La primera actuamon--del —j‘LllClCl mercantil

- —— - DTS

€jecutivo de origen, fue el acuerdo _gue recayo a la

Presentacion de la demanda quc dm _ongen a dicho

proceso; el actor fundo su accmn —en -un documento

et

denominado pagaré, el cual connene u.na firma en el

apartado de aval que dlcho 'actor_ presume realizo la

quejosa. e

2. La quejosa no t:uvo oportuludad de desvirtuar

que la firma que se’ encuentra esta:npada en el
documento aludido en el punto que antecede, no fue

realizada por ella, y no lo pudo haCer porque nunca fue

llamada a juicio, reMdo en.su. pe;juicio la mayor y

mas trascendente vmlacmn al Heb1do proceSQ legal, que

es la falta de emplazmentp, ses. iEmiTesn
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3. La quejosa promovié el juicio de garantias en

calidad de tercero extrafio a juic:io por lo tanto la Gnica

contemda cn.-el apartado de aval del documento
fundatoi‘i-c;n‘ de la gc_:_éiérf del juicio mercantil ejecutivo
439/2004 del cual derivé el juicio de garantias aludido
en este apartado ‘no fue hecha por la quejosa, es
mediante la Prueba Pencnal en Grafoscopia; por lo tanto,

contrario a Io que egtablece el juez federal, la prueba

cxentl.ﬁca anunmada por el suscrito, resulta ser idénea

para der'nqstrar a 'inconstitucionalidad del Acto
Recla.mad6 corimstente en todo lo actuado por el hecho

que la accmn ‘que e_|erc1to el actor se sustentd en un

documento alterg.c_l_o._ en uno de sus apartados
elementales (aval] aszmlsmo al ser contraria a derecho
la primera actuacmn deI _]'LllCIO mercantil de origen, las
subsecuentes actuacmnes de igual manera lo son.

Al serla’ ﬁnahdé.d del Juicio Amparo, restituir al

quejoso  en el goce de su garantia viclada, el

desechannento de la Prueba Pericial en Grafoscopia

realizado por el Juez de Dlstnto, €s contrario a dicha
finalidad y. en 31- a lo es’apulado en los articulos de la

Ley de Amparo mencxonados al inicio de este agravio; el

uzgador federal all desechar el medio de prueba en
comento nueva.mente deJa en estado de indefensién a la
quejosa, tal y como sucedié en el juicio natural.
Provocando con esto, una viclacién trascendental v

grave, que causa. un peljmmo irreparable en contra de

mi autonzante == :"--'-';j-j; N
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Resulta ilustrativo a lo expresado anteriormente,

la Tesis cuyo rubro y_contenido doy a conocer a
continuacién: : : ==

“PRUEBA CONFESIONAL -Y PERICIAL PARA
ACREDITAR LA AUTENTICIDAD DE LA FIRMA QUE
CALZA UN DOCUMENTO, DEBE  ATENDERSE AL
PRINCIPIO DE IDONEIDAD DE LA PRUEBA PARA FIJAR

.—-':'_"_,_-._—_"-' T . ez

SU EFICACIA SOBIg.E‘_:: : -LOS L HECHOS
CONTROVERTIDOS”. (I ranscribe =t :texto_:y _—:_E:Ita datos de
localizacién) A S .

e e e T T s cwwa— = =n

De igual manera résulta aplicablé por identidad de
T e e T A

razén, la Tesis de WJurisprudencia..cuyo rubro y

contenido versan asi: i

“PRUEBAS. SU DESECH_AIVIIENTO _EN UN JUICIO

DE AMPARO, MEDIANTE AUTO DICTADO POR UN

JUEZ DE DISTRITO ANTES-—-DE-—I.A - AUDIENCIA

—
P

CONSTITUCIONAL ES IMPUGNABLE EN QUEJA Y NO
EN REVISION”. (Transcribe texto y y Cita datos de localizacion)

- g -
-

QUINTO. Los agravios resenados so_n mfundadcs en

- s Tk

atencién a las sngu:entes consnderac:ones e

Para dec1ararlo aSI resulta necesano relatar los

antecedentes del caso, que se desprenden de Ias constancias

que obran en la copia cerhﬁcadaﬁe] gxpedlente que remitio el

P —._..-_,_ —— -

Juez de Dlstntn en Materia Admlnlstratwa en el Distrito

Federal, para la substanciacién del presente recurso de queja,

los cuales, en lo substancial,-consisten en los siguientes:

~ a) La quejosa hoy recurrénté promovié juicio de amparo,

en contra del Juez Mixto de Primera Instancia de Ixtlan del
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Rio, Nayarit, y ofra autoridad, contra ef acto que se hizo

consistir en Ia falta de emplazamlento al juicio mercantil

ejecutivo _nlijr_r_)erc_) _439&’004, y todo lo actuado y ordenado

dentro de dicho juicio, asi como la audiencia de remate del
juicio. iz=

b) Medrante acuerdo del veinte de junio de dos mil once,

el Juez de Dlstnto *admrtio Ia demanda de garantias.

c) El once de ]uho de ese mismo afo, la quejosa ofrecié

Ia prueba pencnal “en grafoscopfa, bajo el siguiente

cuestionan’o: e

“l+=-.8 Ia ﬁ.tma estampada en el documento
fundatorio de 1a accxon en el apartado de aval,
corresponde a la de la pa.rte quejosa.

2.-.8i las letras que integran la firma contenida en
el apartado™de” aval deI documento fundatorio de la

accion, fueron escntas por 1a parte quejosa.

3 Si emste mas de un tipo de escritura en el

documento fundatono de la accion,

4.- S el documento fue Ilenado en su totalidad al
momento de suscnbl.rse _0 en distintos tiempos.

S.- S1 en- el documento fundatorio de la accién

existe un solo t‘lpD dc tmta utilizada al momento de su -
Uenado”. (Foja 26)__

d)__Previo requ'erimiento el diecinueve del mismo mes y
afio, elﬁ,_,.l'_gf_ergj_'g_é_;big_'tﬁjg',' “desechd de mérito, por falta de

idoneidz—:id?'_,é.éﬁélféhdo_,qqe la quejosa pretende- acreditar Ia

falta de autenticidad del pagaré aspecto que debié demostrar
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en el juicio natural, ya que en el juicio de garantias se reclama

la falta de emplazamiento del juicio de origen; acto que

constituye el motivo de la presenta queja. ——= —

De conformidad con &l ‘articulo=150 “de 'la ley de la

materia, “En el juicio de amparo es a?ﬁvisibfe toda clase 'de

pruebas, excepto la de pos:c;onesy fas que Tueren -contra la

—= .._.:--.

moral o contra derecho™ gmpero-,;tal_mandatq_no implica que

o S

confesionales ni contranas a la moral o a[ derecho

Sobre el tépico, los Tnbunales de e la Federamon se han

S T—— e

pronunciado en el sentldo de que el derecho a ofrecer

pruebas también se encuentra acotado por eI principio de

.'-.. e s e T —

—, T .‘_f"__".::

parte final de su primer parrafo | lndlca que las pruebas deben

tener “...relacién inmediata con Ios hechos controvemdos

TORR e

T— = "'"'—..

caso contrario, debe desecharse S*c;!;re o« c:ual basta citar la

e e w—____._..-'

Jurlsprudencra 41/20011, que es del tenor literal siguiente:

“PRUEBAS TESTIMONIAL, _"PERICIAL Y DE
INSPECCION OCULAR EN EL JUICIO DE AMPARO.

CUANDO SU FALTA™ DE‘*‘IDONEIDAD PARA EL

OBJETO QUE SE PROPUSIERON RESULTE PATENTE,

1 Vishie e [2 pigina dentn dncuenty y datn, Tomo X, st de dos ml uno, Flma da ls Suprems Corte de Justida de la Nadidn, Novens Epo, del Sermanario
Judicial da ls Federacion y o Gaceta.
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EL JUEZ DE DISTRITO ESTA FACULTADO PARA
DESECHARLAS DESDE SU ANUNCIO Y NO
RESERVARSE -HASTA LA CELEBRACION DE LA
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. De acuerdo a lo que
disponen 16§ articulos 150, 151, 152, 153, 154 y 155 de
la Ley de Amparo; asi como 79, 81, 85 y 86 ciel Cadigo
Federal de Procedimientos Civiles, _estos ultimos de

aplicacion supleton:a los juicios de garantias, por
disposicion expresa ciel art1cu10 20. de la citada ley, en el

amparo mdlrecto debe admitirse cualquier medic de
prueba’ que e&??e&a?d&&é por la ley, a excepcidn de la
confesmnal y de las .que fueren contra la moral o el
derecho; sin ‘embargo, “esa facuitad de que goza el
guejosc para ho_ir_ez:;:___x-'-;n;le_l:;as no es plena sino que esta
limitada al cﬁrﬁphm;ento de ciertos requisitos, entre los
que se encuéﬁﬁé;éi ;el_aﬁi% a que el medio de conviccién
ofrecido:,neg_:‘e'él'g'i_filgig;;;ei}_’;é' ténga relacion inmediata con
los hechos 'Eéﬁt?bi;gi;tidasﬁ que no es otra cosa que el
pnnc1p1o de 1doneldad de la prueba, el cual si bien no se

prevé en la Iey de referenma si se contempla en el

articulo 79 del cod.tgo ad_]etlvo invocado, que resulta
aphcable supletonamente a los juicios de garantias. Por

tanto, si se’ ofrece una prueba que no satisfaga este

requisito, su oﬁ'ecnmlento resulta contrario a derecho ¥,
en esa h_lpotéms, el ]uzgador no esta obligado a admitirla
en términos de lo previsto en los mencionados articulos
130 y 79, sino qué'desde su anuncio, segin se trate de

alguno‘de los medios de conviccidn de los que requieran

previa preparacmn —como la testimonial, la pericial o la
inspeccién ocul_ar, puede: y debe desecharla, sin esperar

para ello hasta la celebracion de la audiencia
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constitucional. Empero, para tomar esta decision el Juez

de Distrito debe tener sing'ular cuidado a fin de no dejar

tomarse en cuenta solo cuando no haya duda razonable
de que la prueba ofrecida nada tlér_lg_ciﬁe ver con la
controversia, y en este punto, el Juez debe actuar con

amplitud de criterio mas que con ngxdez

— --—-—-P

Ahora bien, opuesto a. Io —que_ 5ostlene la parte

e s ——— e

disidente, se ajusta a de'recho que el Juez federal haya

e ———————=ag——}

desechado el peritaje en grafoscopla —en virtud de que, con

este medio de cognicién sélamente se poana deten'nmar la

i ety e prpma

origen; empero, nlnguna" pertlnenc:a podrla tener para

justificar la falta de emplazamlento que reclama del juicio

natural.

Lo antedicho es asf, toda- vez que el medio de

acerca de la elaboracién del d'ocumento es mef caz para

determinar si la quejosa fu ] mplazada correcta o

incorrectamente al juicio natural

Aln y cuando sefiaie qije eif’g&af reclamado lo

constituye todo lo actuado dentro del ju_icib ejecutivo mercantil,

y que la dnica manera que exlste para demostrar que la firma

contenida en el apartado de aval del documento fundatorio de

la accion del juicio mercantil, es la prueba pericial emn
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grafoscopia, que no se realizd, en el juicio de origen, es por

ello que resulta idénea para demostrar la inconstitucionalidad

del acto reclamado. ~ -7

Esto es asf, pues si bien sefalé como acto reclamado

todo lo actuado en el_juicio ejecutivo mercantil; también lo es

que [a recurrente ho senalo en el presente juicio de garantias

acto relacmnado con dlcho pagare ni mucho menos de Ia

que haya expresado argumento que guarde relacién directa o

inmediata con este _t_al_ t:lrcunstanCIa justifica, como Io

determmo el Juez_ Fe(_:_ieral la falta de idoneidad de la prueba

pericial de mento e —',:_'_.“-'

Pero sobre todo que ai reclamar “todo lo actuado” en el

juicio de- ongen "la |Iegahdad de las actuaciones las hace

depender de la falta de emplazamlento el cual realmente es el

acto sustancial de su pretens:on.

Por ende, 'nd causé "agravio a la quejosa, porque para

deten'runar Ia falta de emplazamtento a juicio no se requieren

conocumlentos tecnlcos espec:allzados por Io que resultaria

ocioso y dllatono del procedlmlento el desahogo de la prueba

Pericial propuesta, por no ser la idénea para acreditar los

ele.mentos de Ia Iltls consutuclonal

Por tanto, no resulta aphcable la tesis que al rubro dice:

‘PRUEBA CONFéSIONAL Y PERICIAL. PARA ACREDITAR
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LA AUTENTICIDAD DE LA FIRMA QUE CALZA UN

DOCUMENTO DEBE ATENDERSE AL PRINCIPIO DE

IDONEIDAD DE LA PRUEBK_PARA_FIJAR _SU EFICACIA

i

situaciones juridicas diversas y por EI‘EI&:E no pugna con los

razonamientos que sustentan. este= pronuncnamlento pues

i e
— ==
o ——

dicha tesis derivé de amparos .dlrectosk_que_nada tiene que

Ver con la admisibilidad de.la pmebmlc:o de amparo

]ndlrECtO. e e B

En consecuencia, Ia penc1al _en _grafoscopia que la

parte quejosa propuso, nmguna relacuon"ﬁene ‘con los actos

.-A——‘

juicio de amparo indirecto. “ "-'_'--J

I ——
e ———

—_—

Por lo expuesto, ~con -fundamento “ademas en los

articulos 95, fraccion VIII, 97, fracc:on II 98 'parrafo segundo,

.——-—'" —_—.

—

Y 99, parrafo segundo, todos de la Ley de Amparo asi como

m‘tl‘l
D.
-f_n.
'U
(@]
Q.
(D
-I
L
c
o
Q,
(S
o
1)
)

37, fraccion 1l, de la Ley Org 11:

Federacién, se resuelve:

UNICO.- Se declara mfundado eI recurso de queja

e

interpuesto por ********** en contra del auto de dlecmueve de

julio de dos mil once, dictado por |a SéEFetaria encargada del

despacho del Juzgado anero de Dlstnto en Materia de

Amparo Civil, Admlmstratwo y de Trabajo y de Juicios

e —
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Federales en el Estado de Nayarit, en el expediente niimero

Notifiquese. Engrésese el presente fallo dentro del
término legal; andtese en el libro de registro correspondiente,
y con testimonio de esta resolucién vuelvan los autos

respectivos a _._s‘_:lL_iga[_"gie_origen Y, en su oportunidad,

archivese e;!::f;égpedie‘n.te;-;;;t:omo total y definitivamente

concluido. -




El licenciado(a) David Orozcb Peraza‘”hago constar y certifico que en términos
de lo previsto en los articulos 8,-13, 14, 18 y demas conducentes en lo relativo
de la Ley Federal de Transparenc1a y-Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental, en esta version pulblica se suprime la informacién considerada

legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento
mencionado. Conste.




- UZGADO PRINIERO TF DISTRITO.
T AATERIA RE AM'PARO CIViL,

W A2 ENE 2012 ¥
ADMINSTAATOY Ds eﬁ@ﬂé‘}”

JUICIOS FEBERALES BN Et ESTAOD BE

- HAYATTT -~ AMPAR®G INDIRECTO: 516/2011
PRINCIPAL

SE INTERPONE RECURSO DE REVISION

C. JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA DE AMPARO CIVIL,
ADMINISTRATIVO Y DE TRABAJO Y DE JUICIOS FEDERALES EN EL. ESTADO DE
NAYARIT

PRESENTE.

JESUS MARCIO VALDEZ HERNANDEZ, con mi caracter acreditado en autos
del presente proceso constitucional, sefialando como domicilio para recibir
notificaciones el marcado con el numero 176 de la calle Venustiano Carranza, de la
colonia Moctezuma de esta ciudad. Ante usted comparezco a:

EXPONER

Que por medio del presente escrito, con apoyo en lo establecido en los articulos,
83, fraccion IV, 84, 886, 88, y demas relativos de la Ley de Amparo, vengo a interponer
en tiempo y forma RECURSQ DE REVISION en contra de la Resolucién de
Sobreseimiento emitida dentre de la Audiencia Constitucional de fecha quince de
diciembre, en et juicio de Amparo indicado al rubro, la cual me fue naotificada por medio
de lista el dieciséis del mismo mes, ambas fechas de dos mil once. Dicha resolucién me

causa el siguiente:

AGRAVIO

UNICO. El Juez Federal con la resolucién combatida violenta en perjuicio del
quejoso, o establecido en el articulo 4° de la Ley de Amparo, por el hecho que contrario
a lo que dicho juzgador establece, el interés juridico le asiste al peticionario de amparo
por la razén que se duele de una viclacién a su derecho fundamental de debido proceso
contenido en el articulo 14 constitucional, derivada de la falta de emplazamiento al juicio

de origen.

El A quo argumenta que la falta de interés juridico radica en que la Quejosa no
fue la persona sobre la que se enderezo la accién en el juicio de origen, por el hecho
que esta Unicamente figura como aval en e documento fundatorio de la accién. Lo
anterior no es verdad, de la simple lectura del escrito de demanda mercanti! ejecutiva
que origing el juicio natural, se aprecia el nombre de la quejosa (Olga Rosa Hernandez
Parra) y por ende direccionada la accién ejercitada. Cualquier persona con capacidad
legal por e simpile hecho de representar la figura de aval, se encuentra ligado y
obligado de manera subsidiaria al cumplimiento de la obligacién contenida en el
documento fundatorio de la accion, por lo cual, efectivamente surge un interés juridico
por parte de la persona en quien recae tal designio, esta es una obligacion de caracter
personal, que en determinado momento puede dar origen a una de naturaleza Real, es
el caso en e que los bienes del deudor principal no son suficientes para cubrir el
adeudo contenido en un tituio de crédito que por la via judicial se requirié de pago, fo
cual deja en posibilidades al acreedor de ampliar su embargo sobre bienes del aval, por
la insolvencia del deudor principal.



o En este mismo orden de ideas, es pertinente sefialar que el Juzgador Federal
umicamente analiza el interés jurfdico desde fa éptica de titularidad de derechos reales
sus razonamientos fueron encaminados a sefalar que la quejosa no demostrd se;
prapietaria o poseedora del inmueble materia de la litis, perdiendo de vista que el
Amparo se solicito por la Falta de Emplazamiento a Juicio en Calidad de Tercero
Extrafio, 0 sea, por la Violacién al Derecho Hurmano de Debido Proceso, y no sobre
un derecho Real como lo hace ver el A quo. De o anterior se desprende de manera
fehaciente que el Juez Federal realizo una incorrecta apreciacion del citado articulo 4°
de la Ley de Amparo, asi como de la figura de derecho mercantil denominada Aval.

Cobra aplicacion la Tesis de Jurisprudencia en Materia Comin numero 26,
emitida por el Tercer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la pagina 117,
Tomo VI, Diciembre de 1991, del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca;

cuyo Rubro y Contenido versan asi:

INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. SU CONCEPTO. De acuerdo con el
artlcufo 4o, de la Ley de Amparo, el efercicio de la aceion constitucional estd reservado
tnicamente a guien resiente un peruicio con motivo de un acto de autoridad o por la
ley. Por lo tanto, la nocién de peruicio, para_que proceda la_accién de amparo
presupone la existericia de un derecho legitimamente {utelado, que cuando se
transgrede por la actuacidn de una autoridad, faculte a su titular para acudir ante el
organo jurisdiccional demandando el cese de esa violacién. Ese derecho protegido por
el ordenamienfo legal chjetivo es lo que constituye el interés juridico, que fa Ley de
Amparo foma en cuenta, para la procedencia del juicio de garantias.

De igual manera es orientadora la Tesis Aislada en Materia Civil, emitida por el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del primer Circuito, localizada en la pagina
988, Tomo XIX, Febrero de 2004, del Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta,
Novena Epoca; cuyo Rubro y Contenido son los siguientes:

AVAL. RESPONDE DE LA OBLIGACION PRINCIPAL. GARANTIZADA Y SUS
ACCESORIOS, POR SU CALIDAD DE DEUDQR SOLIDARIO. De! andlisis literal,
sistemético y armdnico de los articulos 109 a 1 16, 151, 152 y 154 de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, permite concluir que mediante el aval se garantiza el
pago de todo o parte de la letra de cambio, y a falta de mencién de cantidad se entiende
que garantiza todo el importe de la letra, quedando obligado solidariamente con aquel
cuya firma ha gerantizado, y su obligacién es vélida aun cuando fa principal sea nula
por cualquier causa, dado que se da en funcién de la posible circulacién del documento.
Por tanto, el que sea solidaria supone que el aval responde de la totalidad garantizada,
en términos de los articulos 1988, 1989 y 1890 del Cédigo Civil Federal. Asimismo, Ia
accion contra ef avalista estara sujeta a los mismos términos y condiciones a que esta
Sujeta la accicn contra el avalado, De ahf que si la obligacién garantizada genera
accesorios, el aval debe responder de eilos porque es inherente a su cardcter de
deudor solidario, salvo gque expresamente se establezca lo contranio.

Por Uitimo, es importante sefialar el ermor que comete el Juez de Distrito ai
establecer que la quejosa no es parte dentro del proceso de origen (foja 15 de fa
resolucion), lo anterior por el hecho que esta es incorporada a la relacién juridico-
procesal desde el momento en que el juez de instancia, dicta el auto de emplazamiento
en relacién con el Deudor principal y con el Subsidiario (Aval), en ese instante se
consideran Parte en el proceso jurisdiccional, por io tanto queda desvirtuado &
argumento del Juez de Distrito que establece que la Quejosa carece de Interés Juridico
por na ser Parte en el proceso Mercantil Ejecutive de Origen.




Por todo lo anteriormente expuesto, a Usted C. Juez respetuosamente:

PIDO

PRIMERO. Teneme por presentado con este escrito promoviendo RECURSO
DE BEVISION, en contra de la Resolucion de Sobreseimiento dictada por esta
autoridad, en el juicio de Amparo en que se actia, con fecha quince de diciembre, Ia
cual me fue notificada el dieciséis del mismo mes, ambas fechas de dos mil once, para
que se sirva proceder en términos del articulo 89 de la Ley de Amparo.

SE_GUNDO. Una vez que el Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito en
turno, reciba el presente recurso, solicito se admita y en su oporiunidad se revoque la
reso!gcién fecurrida, se proceda de conformidad a lo estipulado en el articuio 91,
fraccion i, de la Ley de Amparo, Y se me conceda la proteccion federal solicitada.

ATENTAMENTE

| SV

LIC. JESUS MARCIO VALDEZ HERNANDEZ

TEPIC, NAYARIT. 2 DE ENERO DE 2012.




AMPARO EN REVISION:
36/2012
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PONENTE: MAGISTRADO
ADALBERTO
MALDONADO TRENADO
SECRETARIA:
LICENCIADA ANA LUCIA
BARRAGAN ZEPEDA

Tepic, Nayarit, acuerdo del Segundo Tribunal Colegiado

del Vigesimo_ Cual‘to Ctrcmto correspondiente a la sesidn

pial v -

ordmana celebrada el d1a Jueves ocho de marzo del afio dos

mil doce.

Vv iS _T O, para Tesclver el amparo en revisién civil
36/2012, relativo al juicio de amparo indirecto 516/2014,

derivado del juici_g;_ gjt_agg__t:i;vg:mercantil 439/2004; v,

---RESULTANDO

PRIMERO Med|ante escrlto presentado ante la Oficina

de Correspondenma Comun de los Juzgados de Distrito en
Materia de Amparo'_(fivil Administrativo y de Trabajo y de

Juicios Federales en el Estado de Nayarit, el diecisiete de

junio de dos m|l “once, **********, por su propio derecho,

promovic demanda de garantias en contra de las autoridades
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y por los actos que a continuacién se precisan:

“I0.- AUTOR]DADES—RESPONSABLES" A) C. JUEZ

MIXTO DE PRIMERA H\ISTANCLA-—DE;D{'ILAN DEL RIO,

NAYARIT. En su caracter de autoriﬁ__a_i ordenadora.- B) C.

SECRETARIO DE ACUERDOS DEL—.—fUZGA_D_O MIXTO DE

PRIMERA INSTANCIA DE D('I'LAN DEL.- R.IO NAYARIT. En

su caracter de autoridad e_;ecutora IV ACTO R.ECLAMADO -

Reclamo de la autoridad senalada como ordena&ora - PRIMERO.

La falta de emplazamiento al _}lllClO mcrcantll ejccutwo numero de

g L)

eXI?'t:clu:ntt: 439/2004, radicado a.nte la mencmnada autoridad.-

mn—

del juicio y en la etapa de ejecucién € de sentencra, ¢l aludido proceso

e, D

mercantil ejecutivo nimero _de - expedlente:2139;’2004 TERCERO.

La audiencia de remate dcl _|u1c10 mcrca.nnl ejecutlvo expediente

439/2004, con fecha de celebracmn cl VEIftiuno de jl]lllﬂ de dos mil

once.- Reclamo de la autundad senaladn como ordenadora:.-

- R

PRIMERO. La falta de emplazamlento al _|111c1o mercannl ejecutivo

T

nimero de exPedlente 439;‘2004 rachcado antc la mencionada

e —

autoridad.- SEGUNDO. Todo 10 actual;lo __y ordenado por esta

autoridad dentro del juicio y en la etapa deh'éjecucién de sentencia

del aludido proceso mercantll cjecutwo _nimero_de expedlente

439/2004.- TERCERO. La audlcn(:la de rematc dci juicio mercantil

ejecutivo expediente 439!2{}04 con fecha de celebracion el
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veintiuno de junio de dos mil once.- Reclamo de la autoridad

senalada como = cjecutora ~ UNICO Todas las diligencias y

actuaciones que haya rgahzado dentro del Jjuicio, y en el periodo de

ejecucion de sentencia del proceso mercantil ejecutivo niimero de

expediente 43 9.*'2004 ”.

SEGUNDO EI Juez anero de Distrito en Matera de

Amparo CM! Admmlstratwo y de Trabajo y de Juicios

Federales en el Estado de Nayant a quien por razoén de tumo

le correspondié el C6n6CiH11éhto de la demanda, la registré

con el numero 516;‘2011 y !a admitié en aulo de veinte de

junio de dos mll oncs.’

o -

Segmdo e! jUECIO en todos sus tramites legales, en

aud:enc;la const:tuc&onal de qumce de diciembre de dos mil

once, dictd sentencxa ‘en Ia que resolvié:

"UN!CO Se sobresee en el presente juicio de

garantras promowdo por ***"******, conira los actos

recfamac!o's__'del;,jglez _ny_'Secretario, ambos adscritos al

Juzgado Mixto de Primera Instancia, con residencia en Ixtlan

del Rio, Nayarit, precisados en el considerando segundo de

la presente sentencxa constltucxonal €en merito de las razones

expuestas en el cons:derando quinto de la misma.”

TERCERO. Inconforme con Ia anterior resolucidn,
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Fdhdk ok k ik

, autorizado de waxexeexx  mediante  escrito

Trabzjo y de Ju:clos Federales en el_‘_Estado de Nayarit, el

dos de enero de dos mil doce, -interpuso recurso de

-'"_-.._

— o -

revision, mismo que fue enwado conjuntarnente con los autos

e e e ®
———— e ———

___,_‘

—— T ——— e e

Correspondencia Comun. de Ios*TnbunaIes Coleglados del

ey 1 1 e S

i ——— .

Vigésimo Cuarto Circuito_ enr_é-i Estar-Jo ,=Y -posteriormente por

RS 1 s Mg ot oy

razén de turno a este Segundo Tnﬁtﬁ‘él“cah?giédo el que por

- = —

auto de presidencia de velntlcmco de enero de dos mil

T ———

doce, lo admitie reglstrandolo con hel numero 36/2012, y

ordend dar vista al Agente*del _Minlsteno _F’UbllCO de Ia

oI

Federacion adscrito, quien se-——abstuvo ﬁde intervenir,

asimismo, se le tuvo por reconomdo e1 caracter de tercero

per]udicado a *HH*M**' aSI' : ‘como :-pgr . hechas las

..\___.---

manifestaciones que se desprenden del ocurso que consta a

fojas 6 y 7 del cuaderno de revis'ién‘.":_‘.:_

Una vez tramltado el recurso medlante proveido de

quince de febrero de dos mil doce, $& turnaron los autos al

Magistrado Adalherto I\J_lédonad"& ‘Trenado, para formular

el proyecto de resolucuon Yoo —n

CONSIDERANDO:

R
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FRIMERO Este Segundo Tribunal Colegiado del

Vzges:rno Cuarto C:rcurto ‘es legalmente competente para

conocer del presente recurso de revisién, de conformidad con

lo dispuesto en los articulos 103, fraccion |, y 107, fraccién

VI, de la Constituci_c:;_r; General de {a Republica; 83, fraccion

IV, 85, fracc::on lI ‘de Ia Ley de Amparo; 37 fraccion IV, 144 y

145 de fa Ley Organ:ca del Poder Judicial de la Federacidn, y

con el Acuerdo Genera! 30!2009 de cuatro de agosto de dos

mil nueve, _as: como el diverso 1172011 de veintitrés de marzo

Jud[catura Federal ya que se |nterpone contra una resoiucién
dictada en audtencna constltucaonal de un juicio de amparo

indirecto, por e! Juzgédo anero de Distrito en Matena de

Amparo ClVIl Admmlstratlvo y de Trabajo y de Juicios

Federalés en el Estado de Nayant con sede en Tepic, lugar

en el que este tnbunaf coleglado ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO EI presente recurso ha sido interpuesto por

ﬂﬂ**ﬁﬂ’ como autonzadO de**********, misma que tiene el

carécter de parte quejosa en el juicio constitucional, Yy con esa

calidad interpone el ‘presente recurso, dentro de! término de

diez dlas que para ta! efecto establece ef articuio 86 de la Ley

de Amparo pues ia sentenc:a recurrida le fue notificada el

dlemsezs de dlclembre de dos mil once y el escrito de
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revision lo presenté el dos de enero siguiente, mediando

como inhabiles entre ambas:fedbas;:log':dias diecisiete,

dieciocho, vemt!cuatro, veinticinco, tremta y uno de

diciembre de dos mil once, y uno de enero de dos mil

»

doce, por lo que tal presentacion ocurrié dentro del término

aludido. N e R

TERCERO. La sentencia -Tecurrida -se basé en las

T e e % T—— 2 o

i e——e—— -

siguientes conmderac:ones S

Distrito en Materia de Amparo _CIVII Admlmstratwo y de

. ‘,_____.__

Trabajo y de chms Federales &n _el Estado de Nayarit, €s

e e ——
'__..—-—-—- =

p————

Qarantias, de conforrmdad con Io que dlsponen los articulos

36 y 114, fraccién V, de la Ley de an‘aro y 48 en relacion

con el 84 frzccion |, de la Ley Organlca del Poder Judicial de

la Federacién y el Acuerdo Genera! 11/2011 emlttdo por el

Determinacién del Numero y Lirnltes Terntonales de los

-----

Materia de los Tribunales CEﬂeglados y_Umtanos de Circuito y

—

de los Juzgados de Distrit; puesto.que €l acto tiene su

origen y ejecucion en la jurisdiccién de este Juzgado de
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Distrito, de coniormidad con los preceptos y acuerdo de

prewa menqnn—- SEGUNDO Precision de los actos

reclamados. Por razon de orden, en primer fugar debe

preciszrse la litis constitucional a través del sefiatamiento de

los actos reclamados -en términos de la fraccién | del articulo

———— e e - -

77 de la Ley de Amparo lo que se reaiizara conforme al

analisis - lntegra! de Ia demanda de garantias, como lo

mterpreto;el _P]e_qg_‘__cje_‘_fla{_:Suprema Corte de Justicia de la

Nacidn, _e'h_-l:as- T_te-sis‘_y jurisprudencia de rubros: “ACTOS

'RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y

PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO” y “DEMANDA
DE AMPARO 'DEBE, SER INTERPRETADA EN SsU
lNTEGRIDAD” (Se transcnben datos de localizacién).-

Acorde a Io antenor del anahsxs integral de la demanda de

garantlas que dlo orlgen ai juicio de amparo indirecto

v o obseNa que la quejosa reclama:.- “Unico. La

falta de- Ilamarnlento ai ]UICIO ejecutivo mercantil ndmero

Hrkien del Indlce de Ja autoridad responsable y sus

consec':uenmas juridlcas que de ello derivd; esto es, todo lo
actuado y ordenado en el expediente mencicnado,

especfﬁcamente la 'audiencia de remate para cuya

celebracuén se- senalo el vemttuno de junio de este aiio.”

Actos que umcamente atribuye al Juez y Secretario, ambos

adscritos al Juzgado Mixto de Primera Instancia, con
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residencia en Ixtlan del Rl'o, Nayarit.- TERCERO. Existencia

de los actos recl:amados Son c:ertos los -actos- reclamados al

Juez y Secretario, ambos “adscritos al :J:!zgado Mixto de

Primera Instancia, con residencia en ********* sin que sea

6bice a lo anterior que al rendir su. infon-ne justificado,

»

-—"'_.____ ‘,___:_ -

derivado de la admision de la demanda_lnlc:al dichas

autoridades responsables; hayan negado Ios actos que se les

reclamaron, toda vez que de_ Sus- manlf&stacmnes se advierte

S e

la existencia de los mlsmos en efecto lo anterior se

..‘_
f—

mercantil nimero ********’_“:,-—remltldo por Ia raferlda autoridad

___' Ry

responsable, que obra agregado—al presente sumario en

legajo por separado, y merecen .val_(_::r probatono pleno, de

T —

e

conformidad con lo que establece el artlculo 202, en relacion

——— i - _._-

con el 129, ambos del Codlgo Federal de Procedlmlentos

Civiles, aplicados de manera supletona a ]a Ley de Amparo,

e e =

por disposicion expresa de su’ articulo 2" "_en consecuencra

se tienen por ciertos los actos que se_| Ies reclama, de

-—_._.__. e

conformidad con lo dlspuesto en &l arﬁculo _‘l49 de la Ley de
Amparo.- Apoya a lo anterior, la "t_gsis emitida por los
Tribunales Colegiados de-Circuito, _Novena Epoca, Materia

N

Comdn, visible a pagina tresr:lentos noventa y ‘uno del Tomo

" X1V, julio de mil novecientos noventa y cuatro, del Semanario

Judicial de la Federacién, cuyo rubro y texto dicen:.- “ACTO
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RECLAMADO DEBE TENERSE POR CIERTO CUANDO

LA AUTORIDAD ‘EN -SU-= INFORME LO NIEGA, Y A

CONT!NUACiON ; HACE MANIFESTACIONES QUE
EVIDENCIAN SU CERTEZA..."(se transcribe texto).- Por su

parte, el tercero péqhdtcado e al _comparecer at

presente juicio, entre otras cosas manifestd que no era cierto

el acto reciamado y que por ende se configuraba ia causal

de zmprocedenma prewsta'en el articulo 74, fraccidn IV de la

Ley de. Amparo sin embargo, tal manifestacién se encuentra

desvirtuada ;a_!__:_{t_ig_b_‘g'z;_ﬁiiédado demostrado que las

autoridades responsables - llevaron a cabo los actos
reclamados de;.i:u}e se.du'éle la parte quejosa; fos cuales, se

advierte ~su ex:stencta de Ias constancias que adjuntaron

aque!las asu lnforme justit‘ cado mismas que poseen vaior

parrafas precedentes CUARTO Antecedentes de los actos

reclamados, Para un mejor panorama de la forma en que se

resolvera el preéénié‘ asuntc, a continuacién se enuncian los

antecedentes mas destacados gue se desprenden del juicio
ejecutivo mercantii ndmero "™+~ _ 1 Mediante escrito

presentado ante la autoridad responsable, e

demandé-en 'la~via ‘ejecutiva mercantil a = on sy

calidad de deudor principal y @ “rreers Swaweoon an gy

calidad de avai, por el pago de cincuenta y un mil
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cuatrocientos pesos, entre otras prestac:iones.— 2. El juicio

ejecutivo mercantil se admmo -a trarmte -en proveido de

diecinueve de octubre de dos mil cuatro; iuego el quince de

noviembre de dicho afio se llevd a cabo la diligencia de

requerimiento de pago, embargo y ‘emplazamiento de los

e e e
e =

demandados, posteriormente, en auto de'dteCISlete de enero

—

definitiva en la que, entre otras cosas condeno a ettveEt.an

su calidad de deudor principal y r; :‘*-*:*";_*?:*;"-érﬁ su calidad de

aval a pagar a ***rla cantidad de cmcuenta y un mil

——— --.—-—-—'-“-_'_-__—-—-
—— e
o

cuatrocientos pesos, resolucton -que - causo BJECLItOI‘la el

fipnm————————

julio de dos mil nueve;~la - responsable Blcto sentencia

B M i i e i i

interlocutoria en la . que, entre ob'as cosas condend a

et en sy calidad de- deudor pnnmpa] vy a Gk AR AT en

su calidad de aval a pagar a ***‘."**'f*** la cantidad de

doscientos quince mil ochocientos _oc_henta pesos, asimismo,

ordend el trance y remate del blen embargaili::_- bor lo tanto, el

cuatro de abril de dos m1| once ordeno la celebracion de la

audiencia de remate en plblica subasta y en primera

10
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almeneda del bien inmueble embargado, consistente en una

finca urbana ubrcada -en lote nimero 2, manzana 16, de la

Zona 2, Ide! ;:_Joblado de *_******"‘"*.- 5. Posteriormente, el

-diecisiete de mayo de dos mil once, no se llevd a cabo la

daltgenma menc:onada al no haber postores y a peticion de

llaiiakieiaiii aqun tercero perjudrcado se sefnalaron las once

horas del. vemtluno de jUnIO de! ano en curso, a fin de realizar

la audlenma de Terﬁate en pubhca subasta y en segunda

almoneda; la cual,_no se realizdé ante la incomparecencia de

las partes del j leCIO de que Se trata.- QUINTO. Estudio de ias

causales de lmpr_ocedgnma--Prewamente al estudio de fondo
del asunto, proEedé analiiér las causas de improcedencia de!

juicio de garantlas ya sea que las partes las aleguen o que

de oﬁc:o se adv:ertan por ser esta cuestion de orden publico

y de estudio preferente de conformldad con lo dispuesto en

la dltima parte del artlculo 73 de la Ley de Amparo.- En Ia

especie se surte Ia causal de improcedencia prevista en la

fraccién v del arttculo 73 de la Ley de la Materia.- El articulo

73, fracc:on V de Ia ley en comento dispone: (se transcribe).-
De lo antes transcrito“se desprende, que el juicio de garantias

es improcedente contra actos que no afecten el interés

juridico de a parte quejo'sa_ Cabe senalar, que el interés

jurfdico se traduce en la existencia de un derecho subjetivo

juridicamente tutelado y la posterior violacion o
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desconocimiento del mismo, es lo que configura uno de los

presupuestos para promover=el -jijicio-:de:garantias en los

términos que lo establecen los articulos 4y 73 fraccién V de

la Ley de Amparo, pues en caso de no demostrarse durante

la secuela, da lugar a la improcedencia del juicio de

a"'_'_'.-.-— c—..-—-..___ ]

garantias.- Se dice lo anterior, toda ez queTel numeral 4° de

—_

--‘ "-—._

la.Ley de Amparo senala,—-que:e[__Junc:o =de garantias
(nicamente puede promover_se—'porwla—-;;:_arte a quien

P
—_ e e —

perjudique la ley, el tratado - mtemamonal el.reglamento o

e LT L1 Jlul ek

cualquier ofro acto que se reclameé y que so6lo podra seguirse

[ et
— T _, - = . '_"--_‘ -

por el agraviado, por -su- representante Tegal o por su

* -
[p— T e
e

defensor.- De ahi que la parte agrawada _para promover el

_..-—

juicio de amparo debe tener un- derechq sobreJas cosas que

reciama y por ende, un interés jurldlco que se ldentrf' ca con lo

o o’
-—___.._.-.--

que se conoce como derecho -subjetwo es decir, aguel

re————

r_;_..

e jr————

forma individual en algin objeto?etermmado &organdole una

facultad o potestad de exigencia_ oponiﬁle gla autondad Por

..-—r——-—-....___

ello, el acto de autorldad que_se réclame.| tendra que jincidir o

relacionarse con la esfera juridica de—algun individuo en lo

particutar.- Es aplicable aJo asi expuesto, la Jurisprudencia

que a la fefra dice:.- "INTERES JURIDICO EN EL AMPARO,

— J—
T —_—

QUE DEBE ENTENDERSE POR PERJUICIO PARA LOS

EFECTOS DEL...” (Se transcriben datos de localizacion y

12
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texto).- Establecido lo anterior, de la revisién de ias

constancras que mtegran e! presente sumario coenstitucional,

se obtiene que Ia‘solicitant_e_ f:ie la tutela constitucional carece

de interés juridico‘para- promover el presente juicio de

garantias, pues la Iey no le ESIQna derecho a su favor para

ser llamada aI JUICIO e;ecutlvo mercantil de que se trata, pues

basta consaderar que contrar[o a lo que aduce en su demanda

del jUICIO .‘natura! o ‘se‘quiene que exista pretensién alguna

en su contra, puesto que el actor del juicio de origen aqui

tercero pequd[cédo demando a T en su calidad de

deudor prmmpal 'y "a“":*_“_"*?“.‘.’?".***" en su calidad de aval, de

donde resu!ta evxdente que no demandg @ **reenr gof

guejosa.= Lo antenor es asr, toda vez que la quejosa no

rnamfesto en su demanda y menos aun acreditd la causa

generadora por Ia que cons:dera que se le debid llamar a

deducir sus derechos en el juicio ejecutivo mercanti] *+ +rswers

del indice de Ia autondéd responsable esto es, la quejosa

adujo que los actos que reclama segun afirma, afectan sus

garantlas indlwduales establecxdas en los articulos 14 y 16
Constitucionales, pu_'es: considerd que se habia entablado un

proceso jurisdic(;ionalhén suU contra; sin embargo, no ofrecio

medio de mconvucc:én a!guna apto y suficiente para acreditar

su interés jur:’dico y,' por ende, la afectacion en su esfera de

derechos.- En esas condiciones, debe sefalarse que lIa
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condiciones, es indiscutible que no demostré que tenga la

posesidn del mmueble Ixtlgloso de antecedentes, sustentada

en alguna ﬁgu'ré'juri'dica prevista por un ordenamiento

general; es decir, no se aprecia que detente un justo titulo,

entendiéndose por '-E{QIO la causa juridica QUe le permita

"

poseer el blen relatwo Sm que obste para lo anterior, que Ia

parie quejosa ofremera como medic de prueba copia

cert:f'cada_. dg*_-l_e_a:‘cr_e_d_engral__ de elector, expedida por el

Instituto _Féderéi,,électo_ral, -de la que se advierie que su

nombre s *Hrro (fo;a 99) sin embargo, atn con el valor

probatono pleno que posee de conformidad con lo que
establece el EFtICU-IO 202 en re!ac:én con el 129, ambos def

Cédigo - Federal de Procedamentos Civiles, aplicados de

manera supletona a Ia Ley de Amparo, por disposicién

expresa de st artlculo 2" unlcamente es apta para acreditar
que la que;osa rse -ilamamc_:pmo lo aduce en su demanda;

empero,- no és'-f'é'pfé_'ﬁ'iws‘uﬂc'iente para demostrar la causa

‘generadora que é?e%ﬁ:ﬁ_sfera de derechos, pues basta

con5|derar -que de su contemdo no se obtiene dato aiguno
que acredite los extremos antes mencionados.- Aunado a lo

antenor es pertmente sefalar que para que la posesion sea

objeto de protecczon a traves del juicio de garantfas cuando

ia parte quejosa se ostenta como persona exirana al juicio,

debe acreditar el derecho a poseer con un titulo sustentado
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en alguna figura juridica, pues no es suficiente que manifieste

que se entabld un procesojurisdiccional -en-su contra y que

- _.-_-'_

no fue oida y vencida en’ ~dicho juicio, toda vez que era

necesario que demostrara la causa generadora que permita

establecer que le fue violentada su esfe—_r:a juridica.- En efecto,

- T E— . —— = %

es poseedor de una cosa el que ejerce sobre ella un poder de

— -

hecho como manifestacion de Jﬁ‘ciéfé‘c’h‘é":’éé’ta es, siempre y

‘-—

st raidect] -— LT~ .

cuando dicho poder de hecho tenga‘una causa u origen que

T e A o i Tt
lo faculte a usar, d:sfrutar y. dtsponer de la cosa, ya sea a -

titulo de poseedor onglnano 0« denvado pues la simple

e
_= 7

posesién material de un bien no es Ia posesmn jundlca a que

:‘_._. e —

alude la legislacion civil y, por ende,-no puede ser tutelada

por la garantia de audienciaa que se ref" e_re el articulo 14 de

—— S
— — T
—_——

la Constitucién Politica de Ios Estados Umdos Mexicanos.-

i - _.,.._—

remmm e e

Apoya lo anterior, la Jurlsprudenc:la que es del tenor literal

e —

siguiente:.- “POSES]ON. PARA QUE SEA OBJETO DE

PROTECCION EN EL JUICIO_DE AMPARO INDIRECTO,

CUANDO EL QUEJOSO SE OSTENTA como PERSONA

EXTRANA AL JUICIO DEL ORDEN GIVIL DEBE
ACREDITAR SU DERECHO A POSEER CON UN TiTULO

SUSTENTADO EN ALGUNA FléG'RA JURIDICA ©

PRECEPTO DE LAS LEGISLACIONES SECUNDARIAS

RELATIVAS...” (Se transcnben datos de - localizacion y

texto).- Ademas, de las constancias que remitio la autoridad
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responsabie valoradas precedentemente, se advierten las

documentales conszstentes -en titulo de propiedad ndmero

*****'****‘*, 'que ampara Ia proptedad del inmueble objeto de
embargo en el }mmo mencionado, expedido a favor de

iaiainiahlaisialai deI cual se adv:erte que su estado civil es soltero

(foja 10 del jUICIO ejecutwc mercantll e, asi como, ia

diversa documenta! conszstente en el cerlificado de libertad

de gravan]'enj'_e_)spelz(‘:lx_q?_el_ 'Veintiséis de febrero de dos mil
diez, por el Jefe de la Oficina Distrital ndmero cinco del
Reglstro Publlco de Ia Pr_opledad y del Comercio (foja 11

idemn), de 13 cuaT se obtlene que la propiedad mencionada se

encuentra a nombre--.de *‘:3*‘**""*' , de lo anterior resulta

inconcuso la mprocedencxa del juicio de garantias; pues

COmo es bten sabldo !os que Imgan en un juicio son partes de

éste, que se les denomma actor y demandado y son aquellas

a quienes de.sde ese momento les nace el derecho a que Ia

autoridad ]udtmal declare o constltuya un derecho o imponga

una condena o se Ies absuelva de las prestac:ones

reclamadas respectwamente En otras paiabras, parte es
todo aquel que pide"o contra el cual se pide en juicio una

declarac:on de derecho por tanto, son las umcas que en ese

Procedu'hlénto pueden hécér uso de todo derecho que les

cons:gne la Iey, ya para demostrar su accién, ya para sus

excepciones, asi como de impugnar fos =acuerdos o
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resoluciones que les agravie, a través de los recursos

correspondientes vy, porzfgp.QQ,Es_gq;_{a:Gnicas facultadas,

cuando les son transgredidos “dentro de ese prccedimlento

sus derechos por la actuacién de la __’__a_lg_toridad, para acudir

ante el érgano jurisdiccional federal, demandando el cese de

- e T ———

T e e e e——

en su calidad de deudor pnnc:pa] y a " en su calidad

de aval; esto €s, No se demand_ g e

».
1.
|
|
1l

seguido la litis natural ensu contra resulta ev:dente que se

o —

configura la causal de ;mprocedenma que se analiza; pues las

—_

I —

partes en ese juicio, segun quedo precusado_con antelacion,

—

—

son la Unicas facultadas, cuando 1es son transgredldos dentro

de ese procedimiento sus “derechos 1)0

demandando el cese de esaumlac:on- Lo anterior es asi,

precisamente por no haber figurado la“aqui quejosa como

parte, ni de cuestionar, €n su caso, la fBrma en como satisfizo

todas aquellas formahdades de éaraéfer 'procesal que

debieron cumplir las actuac:ones de dlcho procedimiento, ya

gue gueda claro que lo en él actuado solo puede afectar y,

18
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por ende conferir legitimacion para reclamar durante el juicio

o fuera de él,a qu1enes partlcspcron en esa contienda judicial,

pues lo qlie se fe!lo va dmgido unicamente en contra de

- éstos.- Apoya lo "antericr, por identidad juridica, la

Junsprudencna Vi 20(3 J/234, sustentada por el Segundo

Tribunal Coleclado en Mate Cwil del Sexte CGircuito, visible

en la pagina r m:l qum.entos trc:c: Tomo XX, agesto de dos

mil clnco,‘NQ\_.rqeg_a_“_gEgg_a‘:del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gacsta, que establece:.- “AMPARO. ES

IMFROCEDENTE EL FROeﬂOVlDO POR EL TERCERO

EXTRANO CUANDD RECLAMA LA FALTA DE
EMPLAZAM!ENTO AL .JU]C!O MNATURAL...” (Se transcribe

texto)-'“No paca desapermmdo el contenido de la

Junsprudencaa P AJ. 149:‘2000 pronunciada por el Pleno de la

Suprema Corie de Justima de la Nacidn, visible en la pagina

veintidos, Tomo “XII dlc:embre de dos mil, materia comun,

Gacets, de rubro “SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE
LA QUEJA“ EN LAS MATERIAS CIVIL, MERCANTIL Y
ADMINISTRATIVA. _'If"ROCEDE RESPECTO DE LA FALTA

O DEL 1LEGAL EMPLAZAM!ENTO DEL DEMANDADO AL

JUICIO- NATURAL” pues én el presente asunto no existe
ningun motlvo para suplir @ la quejosa la deficiencia de a

queja, como lo ordena el articulo 76 bis, de la Ley de Amparo,

19
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IMPLICA HACER PROCEDENTE UN JUICIO DE AMPARO

QUE CONFORME A LA LEY NG LO ES...” (Se transcribe

texto).- As:r_msmé,'la tesis_ l_.?oA.64 K, pronunciada por el
Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del

Prirner Circuito, v:sub!e en la pagina mil ciento ctncuenta

Tomo XIX, febrero de dos mrI cuatro materia comuin, Novena

Epoca del Semanarjp Judlctal de la Federacidon y su Gaceta,

que dice: FI“SU_PL_ENC!A DE LA QUEJA DEFICIENTE. NO

ES PRO_CE._DENTE EN_UN JUICIO DE AMPARO EN EL

QUE  SE ___-ACTUALIZA UNA  CAUSA DE

!MPROCEDENCIA (Se transcribe texto).- Por las

anteriores razones -._resulta evidente que debe decretarse el

sobrese:miento en el ]UICIO en términos de lo previsto por el

articulo 74 frac:c:on I, de Ia tey de la materia, por no haber

demostrado Ia parte quejosa que los actos reclamados

afecten su esfera jurtdnca — De consiguiente, la causal de

sobreselmlento ~de - la _-'_ft';f;ue se ha dado noticia

precedentemente;—'lmplde lngrESar al analisis de los

- oL

conceptos de wo!ac:on pianteados en el libelo constitucional

réspectivo, pues el sentido del fallo no solo no obliga a ello

sino que veda Ia pdsibilidad para realizarlo, pues de lo

contrario tal pfocéder serla mcongruente en virtud de que la

prmc:pal consecuencxa del -sobreseimiento es poner fin al

juicio sin resoiver la controversia del fondo.- Sobreseimiento
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de amparo que se hace extensivo a la autoridad ejecutera,

Secretaria de Acuerdoé_del:luzgado:Mixto de Primera

M—A—"

Instancia, con residencia en iixtlan’ del Rio, Nayarit, en virtud

de que los actos que le fueron reclamados no se combaten

por vicios propios, sino en via de cohsecuencia a los actos

— F

reclamados destacados por los cuales ——se decreté el

- .._.-'
R g —— e

sobreseimiento en el juicio. *Lo antenor_encuentra apoyo €en

la Jurisprudencia,

RESPECTO DE LOS ACTOS.DE -LAS _AUTORIDADES
ORDENADORAS, PROCEDE PM ' LOS DE LAS

I smIT e

I Sy

-"' AT -

POR VICIOS PROPIOS..” _(Se._trénscnben datos de

localizacién y texto).” =*-~~—-_;_':_'_' “"“”“‘ a

T s e e ©

violenta en perjuicio del que;oso lo establec:do en el articulo

dicho juzgador establece, el interés’ﬁjuridico le asiste al

peticionarioc de amparo por la razon ‘que se duele de una

wolacmn a su derecho _fundamental _da_debtdo proceso

contemdo en €l arficulo 14__q9r_1;.;1tucxgngl, derivada de la falta

de emplazamiento al juicio de origen.- El A quo argumenta

22
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que la falta de interes juridico radica en que la quejosa no fue

la persona scbre Ia que se enderez6 la accién en el juicio de

origen, por el hecho que ésta Gnicamente figura como aval en
el documento fundatorio de la-accién. Lo anterior no es

verdad, de la s&mple Iebtura del escrito de demanda mercantil

ejecutiva que onglno el chno natural se aprecia el nombre de

la quejosa. (*“S‘."i"'*l"??ﬁ) y por ende direccionada la accidn

e;erc:tada._Cualguic_e_rjpg_a_rs,_ona con capacidad legal por el
simple hecho de representar la figura de aval, se encuentra

ligado y obl!gado de manera SLIbSIdlal'la al cumplimiento de la

obhgacic’:n conte’nida 'en 'eI Hdcumento fundatorio de la accion,

por lo cual, efectwamente surge un interés juridico por parte

de la persona en qunen recae tal designio, ésta es una

obhgacnon de - caracter _personal, que en determinado

momento puede dar origen 2 una de naturaleza real, es el

caso en el ql_.iq_ los -bienes del deudor principal no son

suﬁcientes-pé}'a' cubrir el adeudo contenido en un titulo de

crédito que por Ia wa Judlcral se requirio de pago lo cual deja

-en posibilidades al acreedor de ampliar su embargo sobre
bienes de| aval, por-la insolvencia de! deudor principal.- En

este mismo orden de ideas, es pertinente sefalar que el

JUZQador F edera! umcamente analiza el interés juridico desde

la optlca de tttulandad de derechos reales, sus razonamientos

fueron encaminados a sefalar que la quejosa no demostrd
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ser propietaria o poseedora del inmueble materia de la litis,

perdiendo de vista que él 2. Amparo -se- :solicité ) -por la falta de

emplazamiento a juicio en mlldad de tercero extrano o sea,
por la violacién al derecho humano de debido proceso, y no

sobre un derecho real como lo hace -ver el A quo. De lo

— .
—— -

anterior se desprende de manera fehamente ~que el Juez

___-—--"_.

Federal realiz6 una incorrécta. aprec:acmn del ‘citado articulo

—_—— = _'-q_

4° de la Ley de Amparo; é%?éémo'a‘é I—a~ﬁgura de derecho

‘ Sy

Jurisprudencia en Materia Comun numern '26 “_emitida por €l

T ——

— g —
s .-._____ -

Tercer Tribunal Colegiado - del Sexto C[rcuﬁo ws:bie en la

Pagina 117, Tomo VIII, dlclembrdgvdg _—1991 del Semanario

Judicial de |a Federacion,= Octiavé Epg"{;g cuyo rubro y

——————

contenido versan asi: .- “lNTERES JURlDlCC) EN EL

ANMPARO. sSU CONCEPTO...

--.__ -

TSe transcnbe texto).- De

igual manera es orientadora Ia Tes:s' R]é]’éaa_en Materia Civil,

emitida por el Tercer Tribunal Colegtado en- Materla Civil del

Primer Circuito, localizada en la pag'.‘.{;%éa' Tomo XIX,

Febrero de 2004, del Sérnanano 'Jud|cﬂtgluge la Federacién y

Su Gaceta, Novena Epoca; cuyo rub'rcr*; contenido son los

PRINCIPAL GARANT!ZADA“Y SUS ACCESORIOS POR

SU CALIDAD DE DEUDOR SOLIDARIO -(Se transcribe

texto).- Por Gltimo, es importante sefialar el error que comete

24
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el Juez de Distrito al establecer que la quejosa no es parte

dentro del proceso de ongen {foja 15 de Ila resolucion), |

anterior por el hecho que ésta es incorporada z la relacion
juridico-procesal desde el momento en que el Juez de

instancia, dicta el auto de empiazamrento en relacién con el

deudor prmcnpa[ y con el subsndlano (aval), en ese instante se

consideran parte en el proceso jurisdiccional, por lo tanto

queda desvurtuado ei argumento del Juez de Distrito que

establece que la quepsa carece de interés juridico por no ser

parte, en el prg_qéép_;fjgfcaﬁﬁj ejecutivo de origen.”

QU!NTO '-Prévioh ‘al Eétﬁdio de los agravios planteados

por la rewsmmsta fse ‘considera necesario citar los

antecedentes del acto reclamado

En efecto conwene establecer que de las constancias

que integran ei jl.IlClD de amparo indirecto nimero ik dalaiiio

que se revrsa mlsmas que adquneren valor probatorio pleno,

de conforrmdad con Ios amculos 129 y 202, del Codugo

Federal de Procedlm:entos Crwles de aplicacién supletoria a

la ley de la materia; se e desprende:

dos mll cuatro ante la autcndad responsable Juez Mixto de

Primera lnstanc:a de Ixtlan del Rio, Nayarit, *=*t=+~ on oy
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4, Asi. una vez abierto el periodo de ejecucion de dicha

centencua--el dleClS|ete de jvlioc de dos mil nueve, Ia

responsable dicto 'resofucién interlocutoria en la que, entre

otras cosas, determiné que e en su calidad de “deudor

'pnnCIpaI" y ATHEReStEE smascen on o calidad de “aval®,

*

deberian pagar a’ s Ia cantidad de doscientos quince

mil ochomentos ochenta pesos moneda nacional; asimismo,

ordend ..el _tran(_:e_ _y'rgmaﬁq"del bien embargado en caso de

que los demandados no cubrieran tal cantidad; por lo tanto, el

cuairo de abrll de dos mll once ordend la celebracion de la

almoneda del biEI]_ mr_nue_b!e .embargado, consistente en una

finca urbana ubicada gn #rramxess sy

5. Posterlormente el d1ec:s:ete de mayo de dos mil

once, no se llevo 2 cabo la diligencia mencionada, al no

haber postores y, a petlmon de ™™ aqui tercero

per]udacado se senél'arb'n' las once horas de! veintiuno de

junio de ese ano a f‘n de reahzar la audiencia de remate en

plblica subasta y y en segunda almoneda; I cual, no se

realizd ante la incomﬁarecencia de las partes del juicic de

que sel.tl.{.a.t.a_":—;: ~: _ .':."'.7"‘_‘ i

6. Luego, **********, por su propio derecho, demando el

amparo y proteccion de la Justicia Federal, contra actos del

-y
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Juez Mixto de Primera Instancia de Ixtlan del Rio, Nayarit y

otra autoridad; de quien:rec_!amé:Ia::totalidad de las

actuaciones practicadas “en- el “Juicio EJecuthO mercantil

nﬂmera mﬂﬂﬂ*ﬁﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂw*' promovido por Es s e a e mad

en contra de *rrEeRemdooooek. | asimismo, el ilegal

emplazamiento efectuado en el juicio- de?'(éferencia y los

actos de ejecucion qué__—Iiudie'Fé?i ;EéHVEféé_? de la citada

controversia, en el que -se dec]aro‘procedente el negocio

reclamadas.

7. Demanda de amparo que por cuest:on de turno

-_‘:.' P ——————e

correspondié conocer al Juzgado ’Prlmero “de Distrito en

Juicios Federales en el Estado qwen Ia admltio a tramite el

veinte de junio de dos mil once y la: reglstro ‘con el namero

LESY
AR AR SRR AR por lo que una vez IIevado a cabo el

articulos 103 y 107 Const;tucmna!es el qumce de diciembre

de dos mil once, celebro la audlenma constitucional

respectiva y engrosé la sentencia correspondiente, en la que

Se sobreseyd en el ju1CID, al . consnderarlo Jmprocedente en

términos de la fraccién V del amcuio 73"en relacu:m con el

articulo 74, fraccion 111, de Ia propla Ley‘ dé la'Materia.

28
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Sentencia que constituye el acto destacado en esta

mstanc:a'-constltuclonal"y, en la cual se arribé al

sobreseimiento - del j E:o por dos argumentos

esenciales:

l. Por que la aqm recurrente *******=** no fue

parte demandada en el juicio mercantil

ejecutwo_de ongen.

H., Porque"********** no acredité tener en

poses:on el blen inmueble materia de la litis

- Lﬁ_aﬁtilral '-sustentada en una figura juridica

prevnsta por _un ordenamiento general,

dec1r, no se-;prec:aba que detentara justo

,:titulo,'—'--éht.e‘.-hdiéndose por titulo la causa

jur:chcalque le permita poseer el bien de

que s trata .

Una. vez prec:sado lo antenor se impone ingresar a!

examen de Ios ffiotivos de desacuerdo planteados.

En'éfe?:fé,' la rgéijrfénté expone que indebidamente el
Juez de Distrito seﬁaié que [a falta de interés juridico de ia

quejosg ***artaeas derlvaba _por un fado, del hecho de que ésta

no era la persona en contra de la cual se enderezd la

demanda en el jUICIO ‘mercantil ejecutivo, esto es, porque la
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HMEXAAAXINAASE KAk in]d

parte actora demando, entre otro, a ; sin

embargo, de las wnstanbias-de*autoaae advierte que ello no

es asi, pues si le rewste la-calidad de demandada ante el

- o r—— -

expuso demandar a ’-':k?ﬁ;—.u_*ﬂﬂ ST kk Ak dAx 33 y otro a

— __T.';..'..__. e e e

en su’ c:alrdad de “aval" tarnblen lo es

Fe e e dededrde de de e dede g et e

que en autos, el propio tefEEr"o'""ﬁéfjudicadg exhibid

Lo ————

diversas documentales con las cuales S se acred:ta que en

r
ealidad demandé a la quejosa *****fi".’!i‘; eilo en virtud de

—

que, de las constancias - reiatlvas al dwerso Julc]g mercantil

NUMmerg ***++xr do indlce del JUZQado anero de Primera

Instancia del Ramo Meréantil de Tep:c: Néygﬁt se advierte

que ei ***ﬁmmmﬂ#ﬂ*ﬂm

de

Fh ek A hdx

y Sohsirichice OO la CE]Idad dE dEUdOI'ES pflnClpales

ot T S AT,

el cumplimiento de dlversas prestac1ones denvadas del

Contrato de Crédito de H_a_bﬂntchgn o &\_119_ y Refaccionario

celebrado con éstos el veinticinco de febrero de dos mil dos;

mismo pacto de voluntggi_es en el cual se otorgé como

*—.Ir**-l—kﬂ**—" g kAk ***-.& ﬁ*

garantt'a por parte de “_-_.__.-H_y..&_._ il el mismo bien

e —

inmueble embargado en eI juumo e.jecutlvo mercantil del cuai

derivan los actos reclamados, a saber:

30
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“..solar urbano identificado como

***’t*H**H**I‘*****b***‘#*i*ﬂ**ii******* registrado o fa vor de

ErAEFRIE A .. inscritg’ . en el legado

3w e ok b ok abob ok s S ak o ok sk ok b s e o bR ok sh o sk ok sh o e stk th sk shob s s et o b ok ok o oh e ek e ek ok sk ok sk e e o

—_ -

E incluso al respecto, con tales probanzas el juez

- = o ———

responsable tuvo p_or acredltacto que no existia impedimento

para proceder ai remate dei b:en embargado, atento a que el

titular _d_el‘ **%?‘***?*##*?*ﬂ_ﬂff?.*********, le cedic al actor sin

restricc_:ié‘n__qlgil_qa;__.g_l gravamen que tenia a su favor

respecto del mxsmo b:en mmueble objeto de traba en el

juicio mercantﬂ de or:gen.

En ese orden, tomando en consideracién que a Ia aqui
recurrente **Feia of-is raviste la calidad de “demandada”

en el jUICIO mercantx! ejecutwo de origen, pues incluso en la

sentencia deﬁniti\_{a_fue '-condenada a cubrir a la parte actora

las prestac:ones reclamadas mismas que se cuantificaron en

dosctentos qumce mll ochoczentos ochenta pesos moneda

nacional Y., dado que Ios actos reclamados ante el Juez de

Distrito consisten en_!a ‘falta o ilegal emplazamiento al

propio juicio; procede a su favor la suplencia de la

defimencza de los agrawos por cuanto a esos temas se

refi ere atento a Ia ;unsprudenc:a por contradiccién de tesis

~d
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emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacidn, que dice: S RS ¢ [ e a——

“SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA EN LAS
MATERIAS CIVIL, MERCANTIL YADMIMSWWA.. PROCEDE
'RESPECTO DE LA FALTA O DEL ILEGAL EJEF’LAZAMIEM"O
DEL DEMANDADO AL -J'[HC'J'O MTURAL_Confonne a lo
dispuesto por la fraccion VI del amado 763 brs de la Ley de
Amparo, en materias distintas a la penal,~ gramz y laboral, opera
la suplencia de la deficiencia de los “conceptos de molaczon y de los

e T — e

agravios cuando se advierta. gue h‘cz*habldo en comtrq del gquejoso o

R ——

P — e

del particular recurrente una vislacion mamﬁesta de la ley que lo
haya dejado sin defensa. Ahar"'—blen, si el empla.zarmento del

demandado al juicio natural con.st:tuye una fornmhdad esencial

=

del procedimiento por ser necesario para una adecuad'a defensa,

se sigue que la falta de venﬁcaaon -de tal empla.zanuenro o su
prdctica defectuosa se traduce en una'—m-afaaon ‘manifiesta a la ley

——— o m——

que produce indefensién, pues . se. estaria _ante’ la infraccion
procesal de mayor nmgmtud y de caracter Tds-grave dada su
trascendencia en las demds fonnahdades del procedzm;ento al
afectar la oportunidad de alegar o d'e oﬁ’ecer y desahogar
pruebas, lo que obliga a los _;uzgac;’é?es _de. amparo a suplir la
que;a deficiente al respecto y, por.1 tanto a no dejar de examinar

—_— G A

esa cuestion sélo porque el planteamzento fspeg:zﬁco no se haya
hecho valer en la demanda de ¢ garant.v.a,s 10 pudzendo estimarse

inoperantes Ias agravios relativos | por esa razon. AL

De igual modo, la_recurrente expone en diversos

motivos de desacuerdo, que el Juez cie*bistrito para resolver

de la forma en que lo hizo, pasé___ﬁ)_f alto que cualquier

* persona con capacidad =legal~por=el ~simple hecho de

e —
.

1Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceln, tomo XTI, Diciembre de 2000, Materia Comiin, Novena Epoca,
pagina 22.
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representar la figura de aval, se encuentra figado y obligado

al cumphm:ento de fa - obilgacmn contenida en el titulo

ejecutivo, por lo cual, efectwamente surge un interés juridico

por parte de la persona en quien recae tal designio, pues se

trata de una obllgacmn‘de caracter personal.

Agrega ademas qué el Juzgador Federal tnicamente

analizé el mtere_s _j__undzco desde la éptica de Ia titularidad de .

derechos reales pues " sus razonamientos fueron
encammados a éeﬁalar que la quejosa no demostré ser

propietaria o poseedora del inmueble materia de la liis,

perdtendo de wsta que el Amparo se solicité por la faita de

emplazamlento a jLIICIO en su calidad de tercero extrafio, o

sea, por:ia Violacic'm al derecho humano de debido proceso,

de lo que se obtiene que el Juez Federal realiz6 una

incorrecta apreéiacic’m‘del articuio 4 de la Ley de Amparo, asi

como de Ia fi gura de derecho mercantil denomlnada aval.

Manifes’iébibq"ﬁ:eﬁﬁe?éfs'u!tan fundadas por las razones

que enseguida se. exponen

nicialmente cabe precisar que la figura de “aval”

encuentra su regulaczon como una forma de garantia propia

de los tlfulos de credlto en los articulos 109 a 116 de Ia Ley

General "de “Titulos y Operaciones de Crédito,

11
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correspondientes al titulo primero, capitulo segundo,

denominado "De la letra de cambio"?;-pues tal institucion fue

i 5

desarrollada por el derecho “mercanti como una forma

particular de responsabilidad patrimonial que protegiera el

-

intercambio de titulos-valor y que, sin entorpecer o retardar

’ L — e e

su circulacién, otorgara al beneficiario la~méaxima seguridad

e —
~——T —

en la satisfaccién de su crédito.=== e ——

Circunstancia la anterior -que -implica -efectos juridicos

—_——— T

garantia mercantil y que pemiﬁﬁlaiéiiﬂg_firla de otros

institutos de garantia, tales como .I_'a:'sié_l_ﬁgﬁ{

€5 caracteristicas:
a) El contenido de la obligacién del ayal puede ser

Unicamente una prestai:‘ién:eégﬁ-;-;m*i‘gﬁé“ dar. Giie &8
P Y L L Pe Y Lt Wy gl gt mial N gl P ]

resuelve en la satisfaccion de una s

-

dinero contenida en F.Tlhxtitu"lé‘.

~Asi, el “contenido de la

obligacién del aval es siempre ¢ambiario, no pudiendo formar

—_—

' — SR

del =aval ~clausulas que

parte del contenido obligacioﬁ:a:lf

desnaturalicen el caracter cambiario” del “acto o que sean

T i, i B e
s T —

—

incompatibles con él. ﬁe_;ﬁi;qil;a'—el,__ aval no importe,

2*ARTICULO 109.- Mediante el aval se garantiza en todo o Sy g

e 5 en parte el pago de la letra de cambio.
;:I;G_'ICULO 110.- Puede prestar el aval quien no ha Intervenido en la letra y cualquiera de los signatarios de
"ARTICULO 111.- El aval debe constar en la letra o en hoja que se le adhiera. Se expresard con la férmula
por aval® u gtra equivalente, y debe llevar la firma de quien lo presta. La sala firma puesta en la letra,
fuandn no se |e pueda atribuir otro significado, se tendra como aval.”

l:ti:a'l}cum 112.- A falta de mencitn de cantidad, se entlende que el aval garantiza todo el importe de la

ARTICULO 113.- El aval debe Indicar la persona por qulen se presta. A falta de tal indicacidn, se entlende
que garantiza |as obligaciones del aceptante y, si fio lo hubiere, las del girador,

ARTICULO 114.- El avallsta queda obligado solidariamente con ague! cuya firma ha garantizado, y su
obligacién es valida, aun cuando la obligacion garantizada sea nula por cualquier causa.”

ARTICULO 115.- E1 avalista que paga la letra, lene accién cambiaria contra el avalado y contra los que
estdn obligados para con éste en virtud de la letra.

“ARTICULO 116.- La accién contra el avalista estard sujeta a los mismos términos y condiciones a que este
sujeta la accidn contra el avalado.”

34




AMPARO EN REVISION CIVIL 36/2012

naturalmente, una garantia de las relaciones

extracartulares del avalado

b) Ei _ava! es un acto unilateral y no receptivo. La

obligacién del avalista es perfecta, - imevocable e

incondicionada desde su orlgen sin que tales calidades se

adquieran despues de mnguna aceptacion, expresa o tacita.

c)Enel aval al ser un acto cambiario, la obligacidn

que se asume esmabstracta es decir, su relacién

c:rculatona'prescmde, se desvincula de la causa e

incluso resu!ta va!:da ~.aun cuando la obligacion

garant:zada sea nula por cualqu:er causa.
d) El avahsta ;adqulere una obligacién directa y

personal no la de su avalado, y responde por el pago de

la letra, en _todo © en parte, no por el cumplimiento de

aquél.

En ese orden cabe destac:ar que si bien el articulc 114

de la Ley Genera! de Tltulos y Operaciones de Crédito sefiala

que el avalzsta es un obllgado solidario de aquel cuya firma

ha garant*zado, la fi gura del aval es una solidaridad especial,
de tipo cambiario, dérivada de la particular naturaleza de los
titulos de creditoy diferenc:ada de la solidaridad civil.

En’ efecto del- examen comparativo de los preceptos

que reguian la ‘fsolidaridad”. y el “aval”, tantc en el Cédigo

Civil Federal como en la Ley General de Titulos y

a8
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Operaciones de Crédito, respectivamente, la Suprema Corte

de Justicia establecio lo ﬁguiente:-- __——7~

a) La solidaridad es, por def’mcmn una modahdad que

— — — "
" —

cumplimiento de la mlsma,:con .Ia partlcularldéd de que su

Y _.-~ =

cumplimiento extingue la obl _gac:lon entre los acreedores y los

B = —_—

deudores. En cambio, el a.val_-co_ns_tituye_'p_pa institucion

netamente de garantia de tltulos de cr E ito._

P e e DA iy

b) La solidaridad no se presume el aVa] SI

c) Nada impide que Ia_solldarldad_se pacte en

documento distinto al de Ia" obhgacton re!atwa 3;; cambio, el
3

aval debe constar en el cuerpo_,del documento o en hoja

adherida a él. T

d) Si la obligacion sobre Ia que ex:ste -pluralidad de

—— —-—’ -

sujetos es nula, ello hace- carecer de Senhdo juridico a la

solidaridad, lo que no acontece” con el aval en el que a

e 7 _____--_

pesar de que la obllgamon_del avalado sea nula, seria

vélida la del avalista. Lol

e) Es posible que_la soliddf'i"c_l.ad se pacte bajo

I —

condicién; en el aval esto no'es jund:camenté permisible.

L L

f) En la solidaridad todos Ios obhgados se encuentran

en un mismo plano y, por regla general, lo que beneficia a

36
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uno también lo reportan los demas; en el aval, el avalista

queda obligado - (solidariamente) sélo con aquel cuya

firma ha garantizado, ‘con -independencia de la suerte de

los demas obligados cambiarios.

g) El deudor soltdano que paga por entero la deuda

puede repetlr e.n .'contra .de*los demas codeudores, pero a

prorrata el avallsta que paga tiene accién por el valor

total de [0 Pagado;"'—;:_;-_—'._"_;:

De lQual fcnna el Alto Tribunal del Pais, establecio Ia

s:gmente relac:on comparatwa entre el “contrato de fianza”

yel “aval” a saber. S
a) La ﬁgrjza ._puede:recaer sobre obligaciones cuyo

contenide sea de cualquier tipo -dar, hacer o no hacer-, en

cambio, el aval ﬂnicamente puede garantizar obligaciones

cambiarias en numerar:o._El aval, de esta forma, no

garantiza mnguna obhgac:on extracartular del avalado.

b} El aval es swmpre mercantll mientras que fa fianza

sigue la cahdad de ia obllgacmn garantizada.

c) El avallsta se conwerte en deudor cambiario, por
ello, queda obligado solidariamente frente a todo

portador; el fiador es deudor comtn, pudiendo serlo con

obhgacmn solo subsn:!lana y simplemente mancomunada, o

bien, con obltgacwn solidaria. -
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k) El aval no tiene derecho a ser relevado de su

garant;a el fi ador puede ser exonerado de ella,

1) El aval se constituye solo por la declaracion

cartular; la fianza tiene un origen convencional, legal o

judicial.

m) Si el avalista -qulebra, el portader no puede

requerir se lé”p_rége_rft:a_;)_tr_a_en su lugar; en la fianza, en tal

caso, se puede requenr otro ﬁador.

En suma Ia institucion del “aval” tiene asi una

regulat:[on Jundlca propla mdependlente de otras figuras de

garantla y excig;nva _e_n .§_’ “misma, en tanto que por sus
efectos y ﬁnalid'a&es sélém.és susceptible de aplicacién a las

obligaciones cambiarlas

Los argumentos antes vertidos encuentran apoyo en la

Jurlsprudenma por 'contradlccmn de tesis emitida por la

Primera Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

de rubro: ' _____:‘__ i

“aVAL. . AL ¢ cous*rrrum UNA GARANTIA MERCANTIL DE
APLICACION EXCLUSIVA A LOS TITULOS DE CREDITO, A
QUIEN ASf SE OBLIGUE EN UN CONTRATO MERCANTIL,
DEBE TENERSELE, CONFORME A LA NATURALEZA Y
OBJETO 'DE.ESTE TIPO_DE CONTRATOS, COMO FIADOR,
SALVO QUE DE LA INTERPRETACION DE SUS CLAUSULAS

PUEDA .DERIVARSE OTRO LNSHTU‘TO DE GARANTLQ. -

1 Semanario Judicial de (a Frderadén y su Gacela, tomo XVI, Julio de 2002, Materia Civil, Novena Epoca, préging 15
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Asi, bajo las anteriores directrices y, claramente

determinado que la :nstxtucmn-del —“a_gal”_-es =de naturaleza

_
= — -

juridica diferente de la soltdandad" Y e! coﬁtrato de fianza”,

puesto que a diferencia de éstas, el Tavalista adquiere una

obligacién directa y personal, no la de su avalado, y responde

r— =

por el pago del titulo de credlto en “todo & €n parte, no por el

-__....._.---’ —

cumplimiento de aquél; s'é“cong_ye.en-el sentido de que

e _.._.-F -

Seird drirse Ak dedy

:.——""-'
si tiene “interés.juridico™ para 'acudtr al juicio de

s gt "‘_'“—'-

amparo en defensa de las garant:as que estimé vicladas

con la emisién de los actos _g_ec!amados en esencia, 1a

e /--1_' =S e

4-.,,‘\

totalidad de las actuamones practlcadas~en el juicio

-~

R
——

mercantil ejecutivo ni il P
} mero _-.._.**J:~Partlculannente el

--._, o

-____-_.._ __.__ ____

la existencia de un derecho subjetwo Jﬂrtdtcamente tutelado v

mismo, que es lo
que configura uno de los presaricir s
p UDUEStO__S_Para promover el

|la posterior viotacién o descono clmler]tg de|'

—r— —

I -

juicio de garantias en termj_;lgs del art[cuio 4 cle la Ley de

., -n_.__.._. B
e — o

Amparo; resulta inconcuso que ********amsr tlenen interés

juridico para acudir al juicio de garan'tias, atento a que fue

parte demandada en ef, ;uxcxo mercant:l_ejecutwo de origen

e —e—

el

con €l caracter de “aval",respecto de la- 5USC”pCl0n de un

titvlo de crédito —pagaré-, e sncluso con esa ‘calidad fue

40
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condenada en la sentencia definitiva a cubrir a |z parte actora

las prestacmnes reclamadas mlsmas que se cuantificaron en

doscientos quince mil ochocnentos ochenta .pesos maoneda

nacional.

En mérito de lo anterior es innecesario el estudio de los

restantes agrawos que hIZO va!er la recurrente, porque el

motive de lnconformldad anahzado con anterioridad resultd

fundado y suf cnente para revocar la sentencia impugnada.

SEXTO. Toda ‘vez que se ha revocado la sentencia

recurrlda al haber resultado fundado el agravio expresado por

la mconforme, en termlnos del articule 91, fraccién |, de la

Ley de Amparo este Tnbunal Colegtado precede a analizar lo

alegado - por Ia quejosa en .su demanda de garantias en

relacmn a Ios -dlsentlmientos__ de violacién planteados, pues

como se despl‘ehde" dé'la-sentencia recurrida, el Juez de

Distrito omltlo pronuncuarse respecto de dichos argumentos

de fondo, al 'i:bnside_[ar_"que :el continente reclamado debia

sobreseerse.

Apo'ya-_a;i'a “anterior determinacién, la tesis de
jurisprudencia ntmero 22.4J 113/2007, sustentada por Ia

Segunda Sala de la S'uprema Corte de Justicia de la Nacion,

de rUbrO aTiImet moatonT =

«REVISION EN. AMPARO. CUANDO EL ORGANO

REVISOR CONSIDERA FUNDADOS LOS AGRAVIOS Y REVOCA
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1 Para emplazar a fuicio al demandado, y en todo
casoenquesem:tegﬂella_pljl_mgranot{ﬁcadéneuel

negocio..." ,.-.m..___...______..______ _

"Articulo 310. Iasnotiﬂcadmsperwna!esseharm
alintmsudaoasurepment&ﬁté’d"ﬁﬁmdor, en la casa
designada, dejandole copia mtegrgg ,Iautori.zada., de I
resolucion que se notifica.” o

"Articulo 311. Para hacerum'ﬂﬁﬁﬁamﬁn personal, y salvo
el cuso previsto en el articulo 307; §e’éeraarard el not:ﬁcador por
cualquier medio, de que la persond que deba. sernonﬁcada vive en

la casa designada, y, después dé el practicard la diigencia, de
todo Io cual asentard razériEn s, o ot~

o ———————_

En caso de no poder'?:'err—”ga?;rbs-‘;‘él notificador, de que vive,

..u.-,. e S

abstendré de practicar la nottﬁcaa_gg,‘:y-!o:hard-canstar para dar

r-—-_.. -

cuenta al tribunal, sin peuwcw de_guejauedaproceder en los
términos del articulo 313." -13"'3"" P __’___...___:.__T '

P —r

ot

"Articulo 317, Deben ﬁnnar Jis“mohﬁca@‘b'nes la persona
queIashaceyaqueﬂasaqmenjehaceri.ffestamsuplereono
quisiere firmar, lo hard el _mﬂﬁmﬁaﬁ;n?o constar esta
crcunstancia. A toda persona se-le ‘dard “copia’ simple de la

resolucién que se le notifique, sin- neqeszdad”d'g__éqzerdo Jjudicial.

Las copias que no recojan loS Parteszse Gudrdaran en la
secretaria, mientras esté pendienr'é‘- é[niegbi:io. iy

N

del Cddigo de Comercio, losj tcms mercantlies se regiran

i =
£

primordiaimente por las disposiciones gg fa propia legislacién

mercantil y, en su defecto se apllcara supletoriamente €l

Cddigo Federal de Procedsmlentos wales y €n caso de que

e

T ThalsT

este Ultimo sea insufi mente sera apllqablg fa leglsiamon

procesal civil del orden local.
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Por su parte, el articulo 309 del Cadigo Federal de

Procedlmlentos Clvﬂes -en:suy fraccion primera establece que

las notificdciones para emplazar a juicio al demandado, y en
todo caso en que se trate de la primera notificacién en el

proceso, seran persbnales reallzandose al interesado o a su

-

representante o procurador en la casa designada, dejandole

copia fntegra autonzada de Ia resolucion que se notifica, de

conformldad con Io prew_sto “en el articulo 310 de la citada

Ieglslacmn adjeﬂva _c_:ivil federal.

As:mismo eI artlculo 311 establece que para practicar

e O

una notifi caclon personal el funczonano judicial encargado se

cerciorara por cyal_qun_er.mc_adlo, de que la persona que deba

ser notiﬁcada \}i{}e "é"n' ié: casa designada, y después de ello,

practlcara Ia dlllgenc:la de - todo lo cual asentara razén en

autos; y en caso de no poder cerciorarse de que la persona

vive en la casa des:gnada se abstendra de practicar la

notificacién, y !o hara constar para dar cuenta al tribunal. De

que se desarrolla de’ mome.nto a momento describiéndose la

diligencia en el acta_"_qpe al efecto emita el notificador, quien

esta investido de fe p[’jblica.

Fmalmente“del numeral 317 del Codlgo Federal de

Procedlmlentos szles, se aprec:a que deben firmar las

notificaciones la persona que las practica y aqueilas a quien
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se hacen, y que si ésta no supiere o no quisiere firmar, lo

hara el notificador hac:endO"constar esta mrcunstancaa no

obstante, esto no lmphca que 'si la persc:na a quien se

practica la notificacién se negé a estampar su firma, deba

* hacerlo por ella el funcionario notificador, debiendo obrar dos

e p——

firmas del fedatario que pract__i,cc’j -la diligencia en cuestion,

—— e —— -

esto es, la que le corresponde por si, como parte del aparato

———- — Sy

judicial, y la que imprime a nombre de1a personé con quien la

Ahora bien, del acta c de emplazamlento practzcada por

e e e

ks Secretaria de Acuerdos en’ funcmnes de Secretaria

aSm—— e

Ejecutora del Juzgado Mixto de F'nmera instanc:la del Partido

— e e

Judicial de Tepic, Nayant e] qumc:e de noviembre de dos mil

cuatro, a las catorce horas, en relac:on a la- demandada aqui

quejosg *HHeFRER kR AARRAAAE 5o ad\nerte que.sa 'se colmaron las

e
-

exigencias a que aluden los artlculos recxen c:tados tales

como son las siguientes: = o —————==

v La dlhgenclana ]udlcu;l hIZD constar que se

constituyo personalmente en el dom:clllo de la

parte “demandada”, a saber,_-i'domicilio conocido

HRAKAARAER £ 5 T
en . :

ek

v Que de lo anterlor se cercmro por asi habérselo

mamfestado expresamente la propla demandada
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Frebriiatt, quien no se identificé por no contar en

-.ese momento -con documento idéneo para

‘hacerlo.” ©

v Lugo de ello, 'I_'a requirio a fin de que en ese instante

efectuara el pago inmediato de la cantidad de

cincuenta y un*mil cuatrocientos pesos moneda

‘reclamados por la parte actora, o en su

* defecto,” Sefialara bienes de su propiedad para ser

-embargados a fin de garantizar lo reclamado,

v A lo que la démandada, expresamente le manifestd:
“Que ‘se estd “a-lo manifestado por su esposo,
‘senalando ‘el-mismo bien inmueble gue €l senials,
ubicado ‘én “**ir*rsass los aqnteriores medidas y
colindancias del inmueble propiedad de mi esposo,
localizado en **++htxasx

v Ater_lgoalo anterior, fa diligenciaria judicial teniendo a

la vista ‘tal inmueble, lo declaré formalmente
embar“g"_a:c-lq_,en_ : u:g._zitg bastara para cubrir la cantidad

reclamada Eéf'el-a'dtor, quien manifesté designar

" como depositaria judicial a la ahora quejosa, fa cual

acep'tt':'aféi cargo é?:riferido y protestd su fiel y legal

' desemperio, porI6 que se le hicieron saber las

obligaciones . que contraia con dicho encargo,

‘quedando de esa forma legalmente constituido el

bien. ~ 7
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Luego de lo cual procedié a emplazar a la

demandada, haclendole saber que: dlsponla de

un término de cmco dias hablles, los que se

para que acudiera ante el Juzgado de origen a fin

- e ————ee e

de efectuar el pag{: ;de" lo~debido, o bien, a

oponerse a Ia":'éjec'umon,::hac:endo valer las
,-"-'" -

excepciones j;ue -cons:dérara— pertinentes;

——— T

previniéndola para-#que _en..el —_acto de Ila

contestacién de la dé'n"i__a_rj:dé ofrec:era las

—— -2

pruebas que a su lnteres legal convm:era, bajo

apercibimiento que de no hacerlo asi, se le

tendria por preclmdo su dere&;—de igual modo,

=

se le requirié para qup,. SE‘nalara domtczllo para

recibir notificaciones o en el 'I'l'lﬂglﬁalr del juicio, con el

:-._-._:_T_"'——-—-———__.

apercibimiento que de no haceri;; —I-eis posteriores

e practlcananj;;or llsta Pl-lbllcada en los

T —
estrados del Juzgado y por ultlmo, se le informo

- —_— -

que la demanda -se. l'eglstro .con el nimero

deddededddkhddhdhdhddhddi

rec:blo las copms de traslado - cédula de

notificacién, asi como de !a cltad iligencia.
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v Finalmente, dio por terminada el acta respectiva,

—en: la- que tamblen participé la parte actora

- iy e dedede e de dede b dede k. ****
. =

v Y dio fe que la ahora quejosa ********no

estangpé___;j-g ﬁrma,_ al haber sehalado que asi

convema a su* lnteres legal, por lo que

= nic’arﬁentéfsé“advierten tres firmas ilegibles,

os de el!as correspondlentes a la diligenciaria

---judicial. ez

Para, ew&enc:aﬁo antes precisado, se inserta una

imagen de la resenada ac:ta de emplazarniento:

. —— — - ——
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Por tales motivos, es dable concluir que fue legal e

emplazamiento practmdo =a=la —h __y-zquejosa pues tal

-—-4

diligencia se llevd a cabo el i forma | personal }:on la solicitante

de garantias en el domicilio seﬁalado_‘para tales efectos -

domicilio conocido en ******* e Induso- aquélia designé el

————ee e
F ...\.--—u.—-_.__ ar-

bien mmueble con el cual garant[zaﬂa Ia dellda; .contraida con

-....""--v-—.,.,_..._,.-.—» S

la parte actora —-Ia mism3-finca-p roPIE-BHdeemandado
e

'\. i

— P

ekt auien momentos. antes™también: la‘habfa sefialado

,,,,,

como garantia, a saber,_ﬁpmlc_!luo “‘Conogido =) ki

adquiriendo la calidad de depﬁﬂi}udmal en el propio

— K’mﬁ

domicilio de! bien embargado_y;-qlf“ =0 ’ﬁrmo el acta al
;-—‘

expo
poner para tales efectos, q”?‘aﬁ’f_‘i’f“’e"@ g sus intereses

legales. e

Maxime que dicha acta hace prueba Plena, en razon de
-»_,‘__‘__. G P

———T

la fe piblica con que estd |nVesudo_FSecretano Ejecutor en

_IP_.._.

comentan no los controvirtié: 1a sollcrtante de amparo en su

/_—-

demanda de garantias, contrariqfa"';'llﬁ Io
L — ,—--t—;::_

acta encuentra apoyo en tas siguientes probanzas

~ La cédula de notrf'cacmn de qumce de noviembre de

dos mil cuatro, entregadé 5= Ia ahoréi quejosa en la que

A —.,
- —am -.

consta el auto de dxec:nueve de . octubre -de -dos mil cuatro,

pronunciado por el Juez Mixio de Primera Instancia del
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Partido Judicial de Ixtlan del Rl’o Nayarit, a través del cual se

admitid -la- demanda presentada por la parte actora y se

ordend practicar el emplazamiento respectivo, en el domicilio

conocido en Freoe -

- La cédula de'ln;otiﬁcacién de quince de noviembre de

-

dos mil cuatro entregada al codemandado *******+* en |g

gue conista el auto de dlecmueve de octubre de daos mil

cuatro, pronunmado por eI Juez Mixto de Primera Instancia

del Partxdo Judncual de Ixttan del Rio, Nayarit, a través del cual

se admitié la_ demanda presentada por ia parte actora y se

T . —_— -

ordend practlcar el emplazamlento respectivo, en el domicilio

conocido en *“***.*.‘_‘;*:.*,L_:_-

- La copia dél 'ﬁt't.ilaaé' .propiedad ndmerg o ++xm  da

velntldos de nowembre de mil novecientos noventa y cuatro,

que ampara Ia pl‘Opledad del bien inmueble objeto de traba a

favor de *******"'.*P!*_’."_’!**_*’E‘*.**_. ..- --~

- El acta de emplazamlento practicada por ****++++=

Secretana de Acuerdos en func:lones de Secretaria Ejecutora

del Juzgado Mlxto de Prlmera Instancia de! Partido Judicial
de Tepic, Nayarit, el qu qumce de noviembre de dos mit cuatro, a

las trece horas -con cmcuenta minutos, en relacion al

codemandado ********** “de. la cual se advierte en esencia,

que la 'citada diligencia se’ entendid personalmente con el
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propio demandado, quien luego de ser requerido a fin de que

—_———

en ese instante efectuaréel | pago inmediatq-;ﬁ_e la cantidad de

cincuenta y un mil cuatroc:entos pesos moneda nacional,

reclamados por la parte actora, o en su defecto, sefalara

bienes de su propiedad para ser embargados a fin de

- -

—_ ——l -

garantizar lo reclamado, expresamente‘”—"mamfesto “Que

“n_*"---_«...._.___..‘.—-' -

sefiala como bien a embargar_.para garan.fzza.r.el ade:.zdo el bien

De ahf que bajo las an antenores crrcunstanc:as se insiste

. i - —
,---..._'-"'-‘ —_—

que el emplazamiento efectuadﬁ a AEK: quejosa 55 reessx en gl

juicio de origen se encuentra ajustado ala Iegalldad

e me e o=
r—’ - - L

/

Apoya lo antes sonclmdo, _ta jUrxsprudenma por

I.\

contradiccién de tesis sostemda ;So—r“ié Pr?r%era Sala de la

Suprema Corte de Justicia_ de Ja Nacxon, d? rubro y texto

o e TITS TaTnLITT
s S -

siguientes: e N

e e

“EMPLAZAMIENTO - Eu_mmm -MERCANTIL. ES
JURIDICAMENTE VALIDO SI EN EI. ACTA DE LA DILIGENCIA
FL NOTIFICADOR HACE CONSTAR LA CIRCUNSTANCIA POR
LA QUE NO OBRE LA FIRMA DE LA PERSONA A QUIEN SE LE
PRACTICO ¥ SOLO APAREZCATA svm ENSU CARACTER DE
PARTE DEL ORGANO JUDICIAL. .El objeto dél ‘emplazamiento es

‘ dar a conocer al demandado’ enun proceso la existencia de una

demanda promovida en su contra, a fin de gue esté en condiciones
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de contestaria y aportar las pruebas qué considere necesarias
para su defensa. En ese sentido, para dar certeza y seguridad
Juridica a-l_x::s_ ;a;'tes*;_w;dadas en el proceso, el legislador ha
establecido los requisitos que debe cumplir ese tipo de notificacién
para que sea legalmente valida, entre ellos los previstos en el
articulo 317 del C(;c}Ego Federal de Procedimientos Civiles,
aplicable supzeroriame“}i}e en términos del articulo 1054 del Cédigo
de Comercio, refonnado por. decreto publicado en’el Diario Oficial
de la Federaaon eI [ 13 de’ _Jrumo de 2003, del que se advierte que
las nonﬁcaaones deben _ﬁmmdas la persona que las realiza y a
guien se pracncan_ Sm embargo, la falta de firma de esta idltima

en el aéta de Ia dilzgencza no implica un emplazamiento legal,
pues dwho-;;ec_epto establece que si ésta no supiere 0 no quisiers
Jfirmar, el notzﬁcador hara constar esta circunstancia. Lo anterior
es asi, por que EI Tequmto fonnal relativo a la firma de la notificuda
se coZma sz obm debtdamenie dzcha mencion actuarial, dado que
el ﬁ.mczonano ;udzc:al esta mvesndo de fe publica, por lo que si
s6lo obra su ﬁrma _en ‘el acta respectiva, el acto serd wvalido,
siempre y cuando del qnalr.s':s de los demds elementos esenciales
y daccesorios se condﬂi;iz que’ fueron satisfechos los requisitos
legales previstos para esa notzﬁcaczon, pues aun anie la qusencia
de la firma de la not:ﬁcada se " colma €l fin de la actuacién -gue es
hacer de su CC?T}G'_{{??ZIIE?&;Q.IQ T._o_:gstew.cm::: del juido instaurado en su
contra- a fin dg_ric,}_;colaéaﬂa:efa estado de indefensién, teniéndose

por cierto lo asentade en’el acta de la diligencia, salvo prueba en

contrario.”™

Por | otrti" Iado, "én':-'-rélacién al escrito de alegatos

formu!ado por el tercero pequdlcado Fampektee se dice que
atento a que en"_j_éste nc se plantean causzles de

lmprocedenc:a alguna del jUIC!O constitucional, sino que las

alegaciones que-ahi sé realrzan van dirigidas a controverti

§s io Judicial de la Fedoracién ¥ s Gacsta, Tame JOCHIV, Scptiembre de 2011, Materia Civil, pagina 329,
Movena Epoca,
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los argumentos expuestos en los zagravios por la parte

recurrente; al no formar parte de—la—llt!s ese tipo de

planteamientos, no es obhgatono para este Tnbunal proceder

a su estudio. o=y

Al caso, es aplicable la jurisprudencia identiﬁcada con €l

ndmero 39, del Pleno de la Suprema Corte-de Justicia de la

Nacién, que a la letra dice:

"ALEGATOS. NO’ FORM’AN PARTE _DE LA LITIS

EN EL JUICIO DE AMFARO. Bo= e

- e et m  ———

e o —
£ e e

Finalmente, dadas Ias cons:deracmnes precedentes y

I _,__—.--._.._

al no advertirse la existencia de alguna wolamon a la ley que

R P,
T e — =TT

hiciera necesario suplir la deﬁmenma de Ia queja en términos

de lo dispuesto por el ariculo 76_b13 de_ Ia Ley de Amparo,

Procede revocar la resolucion recumda Y- negar a la parte

quejosa la proteccidn federal que sohcﬂo "

Por lo expuesto y fundado con apqyc_a _ademas en los

articulos 90y 91 de Ia Ley Reglamentarla de Ios articulos 103

- 4 -

y 107 Constitucionales, se = =~ ==

RESUEL_E

PRIMERO. Se revoca1a sentent:la ~dictada por el Juez

Primero de Distrito en Matena de Amparo Civil, Administrativo

& Pagina 31, Tamo VI, Materia Camiin, del Apéndice al Semanario Judicial de 1a Federacidn, compilacién 1917 a 2000.
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y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit,

el quince de d{czembre de dos mil once, en los autos del juicio

de garantia nimero ***”***“**.

SEGUNDO. La_Justicia de la Unién no ampara ni

protege a ****f’i-*.‘-'*--en contra de los actos y autoridades

premsadas en el resu[tando prlmero de esta resolucion.

NOTIFIQUESE Engrosese el fallo dentro del término
legal; anotesé en el Ilbro de registro correspondiente y con

testimonio de esta resoiuclon vuelvan los autos respectivos a

su !ugar de ongen y en su oportunidad archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concitido.

As*[_;_ldfg'e's_éh}igieste‘Segundo Tribunal Colegiado del
V’ges:mo Cuarto CH’CUItO por unanimidad de votos de los
Mag!strados Adalberto __Maldonado Trenado, German

Martinez Cisnergs,‘ _y Ia Iicenciada Laura Péhls Covarrubias,

Sec:reta;i'.a:”érj"f_ftf.l—_ﬁciéhés.. ‘-c'ie',_ Magistrada, en términos del
articulo 81 f[acr:ton_XXIl dq Iz_a- Ley Organica del Poder Judiciél
de la Fééié‘?a'cﬁﬁf-f, _e;l ré!'acién con el articulo 42 fraccion V, del
Acuerdo General d;rPIeno del Consejo de la Judicatura
Federal; s:endo ‘Presidente y ponente el primero de los
mencmnadbs‘ qu:enw ﬁrma 1unto con la Secretaria .de

Acuerdos que autoriza y da fe.
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— e -

MAGISTRADO PRESIDENTE Y PONENTE
LICENCIADO ADALBERTO MALDONADO TRENADO

- T e e
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El licenciado(a) Franc:sco Ruben Martlnez Emguez hago constar y certifico que
en términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en
lo relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, en esta version pudblica_se suprime la informacién considerada
legalmente como reservada o conﬁdenc:al que encuadra en el ordenamiento

mencionado. Conste. =







Fata FEtra T TR Y T e o
{Pomn GUTRCIAL 1% 1 & FEDERACION]

O ;\_o * o\ LV CIRCUITO

MPARO INDIRECTO
EXP:
'Mono @b\ ico

TRABAJO Y DE JUICIOS FEDE

EN TURNO.
PRESENTE.

ZULEMA JANNET RODRIGUEZ HERNAND Y :
ocupacién empleada de tienda de abarrotes, sefialando como domicilio para oir y

recibir notificaciones, el ubicado en la calle Venustiano Carranza numero 176, de la
érminos amplios acorde a lo

colonia Moctezuma de esta ciudad; autorizando en t

establecido por el articulo 27 de la ley de Amparo, al Licenciado en Derecho_Jesljs
Marcio Valdez Hernandez, quien cuenta con registro namero 98118 del Sistema
Computarizado para el Registro Unico de Profesionales del Derecho, ante los
tribunales de Circuito y Juzgados de Distrito] Ante usted respetuosamente

comparezco y expongo:

EZ, mexicana, mayor de edad, de

Por medio del presente escrito y con fundamento en los articulos 103 fraccion
1y 107 de la Constitucién Federal, 19 fraccion |, 4°, 5° fraccion |, 21, 114 fraccién V,
116, 147 y demas relativos de la Ley de Amparo, vengo a solicitar el Amparo y
Proteccion de la Justicia de la Unidn, en contra de actos de autoridades que se

precisaran en el capitulo correspondiente.

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 116 de la Ley de Amparo,

manifiesto lo siguiente:
. NOMBRE Y DOMICILIO DEL QUEJOSO: Han quedado precisado en el
proemio del presente ocurso.

Il. NOMBRE Y DOMICILIO DEL TERCERO PERJUDICADO: NOEL ADOLFO
CORONA SANDQOVAL,; desconozco su domicilio.

ll. AUTORIDADES RESPONSABLES:

A) C. JUEZ MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA DE IXTLAN DEL RIO,
NAYARIT. En su caracter de Autoridad Ordenadora.

GADO MIXTO DE PRIMERA

B) C. SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZ
En su caracter de Autoridad

INSTANCIA DE IXTLAN DEL RIO, NAYARIT.
ejecutora.

IV. ACTO RECLAMADO:

-

Reclamo de la autoridad serfalada como ordenadora:

PRIMERO. La falta de emplazamiento al juicio mercantil ejecutivo numero de

expediente 439/2004 radicado ante la mencionada autoridad.

autoridad dentro del juicio y

SEGUNDO. Todo lo actuado y ordenado por esta
ercantil ejecutivo

en la etapa de ejecucion de sentencia, del aludido proceso m
numero de expediente 439/2004.

TERCERO. La audiencia de remate del juicio mercantil ejecutivo expediente
439/2004, con fecha de celebracion el veintidés de agosto de dos mil once.

Reclamo de la Autoridad sefalada como Ejecutora:

dzed

= .
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-

LNICO. Todas las diligencias y actuaciones que haya reafizado dentro de!
juicio, y en el periodo de ejecucion de sentencia del proceso mercantil ejecutivo

ndmero de expediente 439/2004.

BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, manifiesto los siguientes hechos y
abstenciones que me constan, y que constituyen los antecedentes de! acto

reclamado.
ANTECEDENTES

horas del lunes dieciséis de agosto del
presente afio, estando 1a suscrita en mi lugar de trabajo se acerca una compaiera
den labores, y me dice en un tono irénico, jque estan rematando tu casa de San Jose
de Gracial Me sorprendi mucho con o que me dijo, por la razdn que nunca he sabido
que mi familia haya tenido problemas graves de dinero, pues las necesidades de
nuestra familia las cubrimos con nuestro trabajo que desempefiamos cada uno de los
integrantes de esta. Después de tranquilizarme por unos momentas, me acerque a
mi compafera de trabajo y le pregunte si era cierto lo que me habia dicho, a lo que
respondié que sf, que tiene un amigo licenciado que en el juzgado se dio cuenta del
remate de una finca en San José de Gracia, que era la de en medio de tres que
estaban a un lado de la carretera, me dijo que esa finca antes era un restaurart y
que actualmente tenia funcionando una llantera; entonces me di cuenta y hasta le
dije que era la casa de mi amiga Zulema, me dijo que le platicara por st no tenia
conocimiento del proceso judicial que pesaba sobre el inmueble, que era el nimero

de expediente 439/2004 del Ramo Mercantil Ejecutivo. .

1. Que aproximadamente a las 9:00

2. Aproximadamente a las trece horas del dia sefalado en el punio que
antecede, ingrese a las instalacicnes del juzgado y les pedi informacion a las
personas que se encontraban en el escritorio que se encuentra a la entrada del lugar,
me dijeron que viera los documentos que se encontraban pegados en un pizarron
que me sefialaron, después de buscar detenidaments, localice la hoja que tenia los
nombres de mis padres, y sefialaba a fecha y hora de celebracion de la audiencia de
remate de mi casa de San José de Gracia. Cabe mencionar que era correcto el
nimero de expediente y la informacién que me habia proporcionado mi companera

de trabajo.

3. El martes diecisicte de agosto del afio en curso, acudi ante ias oficinas de fa
Notaria Publica Numero Uno de Ixtlan del Rio, Nayarit, cuyo titular es el Licenciado
David Horacio Salas Stephens, a quien le dije que necesitaba una fe de hechos, para
efectos de demostrar los derechos de posesién que tengo de una casa ubicada en
San José de Gracia, municipio de Ixtlan del Rio, Nayarit, le dije que desde que tenge
use de razdn, siempre he habitado en ella, asimismo le enserfie el Titulo de
Propiedad de dicha finca a nombre de mi padre, el sefior Francisco Javier Rodriguez
Navarro; el Fedatario Publico accedié a mi peticidn y nos trasladamos a dicho
poblado a realizar la fe de hechos, la cual quedo plasmada en ja Escritura Publica
numero 15,269 quince mil doscientos sesenta y nueve, Tomo 53, Libro VII, Folios
21,392 al 21,393, del protocolo a cargo del Notario Publico Numero Uno de la Quinta
Demarcacion Temitorial del Estado de Nayarit, el Licenciado David Horacio Salas
Stephens; el documento publico mencionado se anexa en original a la presente

Demanda de Garantfas. .

V.- GARANTIAS CONSTITUCIONALES VIOLADAS: Las contenidas en los
articulos 14 y 16 de la Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos.

CONCEPTOS DE VIOLACION

. PRIMERQ.- i.as Autoridades responsables al seguir un proceso jurisdiccional
en mi contra, sin haber sido legaimente llamado a juicio, viclan en mi perjuicio las
garantfas de audiencia y debido proceso, pues previo al acto privativo que emite la
autoridad, dichas garantfas son de observancia obligatoria, lo cual en el caso que



nos ocupa no acontecid; resuitando transgredido con el acto de reclamado el articuio
14 de la Constitucion Politicd de los Estado Unidos Mexicanos, e! cual en cuanto alo
que interesa versa asf: .

"Nadie podré ser privado de [a libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el
que se cumplan las formalldades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes
aexpedidas con anterioridad al hecho.” ¢

Resulta aplicable la Tesis de Jurisprudencia en Materia Constitucional numero
47, emitida por el Pleno de La Suprema Corte de Justicia de 1a Nacion, visible en la
pagina 133, Tomo I, Diciembre de 1995, del Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, Novena é’poca; cuyo Rubro y Contenido doy a conacer a continuacion:

FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO, SON LAS QUE GARANTIZAN
UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.-

La garantia de audiencia establecida por el articulo 14 constitucional consiste en otorgar al
gobemado la oporiunidad de defensa previamente al acto privativo de la vida, libertad,
propiedad, posesiones o derechos, y su debido respeto impone a |as autoridades, entre otras
obligaciones, la de que en el juicio que se siga "se cumplan las formalidades esenciales del
pracedimiento”. Estas son las que resultan necesarias para garantizar la defensa adecuada
antes del acto de privacién y que, de manera genérica, se traducen en los siguientes
requisitos: 1) La notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuencias; 2) La
oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa; 3} La
oportunidad de alegar; y 4) E! dictado de una resolucion que dirima las cuestiones debatidas.
De no raspetarse estos requisitos, se dejaria de cumplir con el fin de la garantia de
audiencia, que s avitar la indefension del afectado.

SEGUNDO.- Vulnera la Autoridad responsable en mi perjuicio, la Garantia
Individual de seguridad juridica y de legalidad consagrada en el articulo 16
Constitucional en su primer parrafo, el cual a la letra dice:

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y
motive la causa legal def procedimiento.

Las autoridades sefialadas como respensable violentan en mi perjuicio fc
contenido en el precepto constitucional en cita, por la razén que el acto de molestia
emitido por dichas autoridades carece de los elementos esenciales consignados en
él; por la razén que dicho acto transgrede mi derecho de posesion que tengo con el
inmusble materia del acto combatido mediante la presente demanda de garantias.

Tiene aplicacion la Tesis de Jurisprudencia Materia Constitucional numero 43,
emitida por el Pleno de La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, w’s:t:_tle en la
pagina 5, Tomo IV, Julic de 1896, del Semanario Judicial de ia Federacidn y su
Gaceta, Novena Epoca; cuyo Rubro y Contenido versan asi:

ACTOS PRIVATIVOS Y ACTOS DE MOLESTIA. ORIGEN Y EFECTOS DE LA
DISTINGION.- _

El articulo 14 constitucional establece, en su segundo parrafo, que nadie podré ser privade
de la vida, de la Ilbertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino medlantg juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiente y conforme a las leyes expedidas con anteriondad.al hecr}o; en
tanto, el articulo 16 de ese mismo Ordenamiento Supremo determing, en su primser Paﬂ"é!fO,
que nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino
en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, gue funde y motive la causa
legal del procedimiento. Por consiguiente, la Constitucién Federal distingue ¥ reg_ula de
manera diferente los actos privativos respecto de los actos de molestia, pues a los pmeros,
que son aquellos que producen como efecto la disminucion, menoscabo © ‘stjlpreslén
definitiva de un derecho del gobemado, los autoriza solamente a través del wmpl:m:engo_ c!e
determinados requisitos precisados en el articulo 14, como son, la existencia de un juicio
seguido ante un tribunal previamente establecido, que cumpla con las formalidades
esanciales def procedimiento y en el que se apliquen las leyes expedidas con anterlc_u:ldad al
hecho juzgade. En cambio, a los actos de molestia que, pese a constituir afectacion a la



esfera juridica del gobemado, no producen jos mismos efectos que los actos privativos, pues
s6lo restringen de manera provisional o preventiva un derecho con el objeto de proteger
determinados bienes juridicos, los autoriza, segun fo dispuesto por el articulo 16, siempre y
cuando preceda mandamiento escrito girado por una auteridad con competencia legal para
ello, en donde ésta funde y motive Ja causa legal del procedimiento. Ahcora bien, para
dilucidar 1a constitucionalidad o inconstitucionalidad de un acto de. autoridad impugnado
como privativo, @s necesario precisar si vaerdaderamente o es y, por ends, requiere del
cumplimiento de ias formalidades establecidas por el primero de aquellos numerales, o si es
un acto de molestia y por ello es suficiente el cumplimiento de los requisitos que el segundo
de ellos exige. Para efectuar esa distincién debe advertirse la finalidad que con el acto se
persigue, esto es, si la privacién de un bien material o inmaterial es la finalidad connatural
perseguida por el acto de autoridad, o bien, si por su propia indole tiende sélo a una
restriccion provisionat,

PROCEDENCIA DEL AMPARO

El Amparo que se promueve es procedente de conformidad con o previsto en
la Tesis de Jurisprudencia en materia Comun, numero 62, emitida por la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, la cual se localiza en la pagina
40, del Apéndice de 1995, Tomo VI, Octava Epaca; Cuyo Rubro y Conternido doy a

conocer 2 continuacién:

AMPARO. PROCEDE EL JUICIO PROMOVIDO POR UNA PERSONA EXTRANA AL
JUICIO NATURAL, SIN NECESIDAD DE AGOTAR RECURSOS ORDINARIOS.

Los terceros extrafios afectados por determinacicnes judiciales dictadas en procedimiento a
que son ajenos, no estan obligados a agotar recursos ordinarios © medios legales de
defensa antes de ocurir al ampare, en virtud de que el articulo 107, fraccion lll, inciso ¢), de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no sujeta al tercero extrafo ai
principio de definitividad que rige en €l juicio de garantias, lo que st hace con las partes del
juicio en que se producen los actos reclamados, como lo disporien [os incisos a) y b} de la
fraccion y precepto constitucional citados. El articulo 114, fraccién V, de la Ley de Ampara,
no debe interpretarse comao una limitacién para el tercero extraio, sino como una posibilidad
adicional de que, ante una determinacién judicial dictada en un procedimiento en que es
tercero, pueda interponer los recursos ordinarios o medios legales de defensa, st ello
conviene a sus intereses y resulta, a su juicio, mejor medio para obtener respeto @ sus
derechos, caso en el cual dispondré de la accién constitucional contra la resolucidn que se
dicte en e! recurso ordinario o medio de defensa intentado, y ello sin perjuicio de su derecho
de acudir directamente al juicio de garantias, interpretacion que es congruente con el espiritu
y texto del articuto 107 constitucional.

SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO

0, 138 y demas relativos de

Con apoyo en lo dispuesto por los articulos 124, 13
| Acto Reclamado, y en su

la Ley de Amparo, solicito la Suspensién Provisional de
momento |a Suspensidn Definitiva.

MEDIOS DE PRUEBA

DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el ariginal de ia Escritura Publica
numero 15,269 quince mil doscientos sesenta y nueve, Tamo 53, Libro VI, Folios
21,392 al 21,393, del protocolo a cargo del Notario Publico Namero Uno de 1a Quinta
Demarcacion Territorial del Estado de Nayarit, el Licenciado David Horacio Salas
Stephens; que contiene la Fe de Hechos que acredita ef derecho de posesion de
ZULEMA JANNET RODRIGUEZ HERNANDEZ, sobre la Finca Urbana edificada
sobre el Lote numero 02 dos, de la manzana 16 dieciséis, de [a zona 2 dos, ubicada
por la calle Hidalgo sin nimero, (Carretera internacional Guadalajara — Tepic,
kilometro 136 ciento treinta y seis) del poblado de San José de Gracia, municipio de
Ixttan det Rio, Nayarit. Este medio de conviccion tiene refacion con todo lo expresado
en esta Demanda de Garantfas.



Resulta aplicable la Tesis de Jurisprudencia en Materia Civil ndmero 63,
emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, visible en
la pagina 1962, Tomo XXV, Mayo de 2007, del Semanario Judicial de la Federacidn y
su Gaceta, Novena Epoca; cuyc Rubro y Contenido doy a canocer a continuacion:

SUSPENSION. LA PRUEBA_DEL INTERES JURIDICO EN QUE SE DECRETE ESTA
RESERVADA A LOS EXTRANOS A UN PROCEDIMIENTO.

Si el quajoso reclama directamente que se le trata de privar de'la posesién sobre un
inmueble, no as el caso de exigir la prueba del interés juridico en que se suspenda el acto
reclamado, ya que son los extrafios a un procedimiento quienes deben probar aun cuando

sea de manera presuntiva, el interés en que se decrete la suspension.

De igual manera resulta aplicable la Tesis de Jurisprudencia namero 528, en
materia Comun, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacidn | la cual se localiza en 1a pagina 347, Tomo VI, primera parte, del Apéndice
del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1995, Octava Epoca; Cuyo Rubro y

Contenido as el siguiente:

SUSPENSION PROVISIONAL. PARA DECIDIR SOBRE SU PROCEDENCIA, DEBE
ATENDERSE A LAS MANIFESTACIONES DEL QUEJOSO RESPECTO DE LA
CERTIDUMBRE DEL ACTO RECLAMADO.

Para decidir sobre la procedencia o no de la suspensién provisional, los jueces de Distrito
deben atender a las manifestaciones del quejoso hechas en su demanda bajo protesta de
decir verdad, cuando se duele de que existe peligro inminente de que se ejecute, en su
perjuicio, el acto reclamado, ya que, por regla general, son los Unicos elementos con que
cuenta para resolver sobre la solicitud de concesién de la medida cautelar, sin que proceda
hacer conjeturas sobre la improbable realizacién de los actos que el quejoso da por hecho se
pretenden ejecutar en su contra, pues para resolver sobre la suspension provisional, el juez
debe partir de! supuesto, comprobado o no, de que la totalidad de los actos reclamados son
ciertos. Ello sin perjuicio de analizar si en el caso concreto se cumplen 0 no los requisitos

previstos en el articulo 124 de la Ley de Amparo.

Asimismo cobra aplicacidon la Tesis Aislada en Materia Comdn numero 8,
emitida por el Noveno Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, visible en la pagina 1461, Tomo XVI, Septiembre de 2002, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca; cuyo Rubro y Contenido doy a

conocer a continuacion;

SUSPENSION PROVISIONAL. PARA SU OTORGAMIENTO DEBE DEMOSTRARSE,
CUANDO MENOS EN FORMA INDICIARIA, QUE EL QUEJOSO ES TITULAR DEL
DERECHC QUE ESTIMA VIOLADRO.
Cuando se tiene a certeza de que quien solicita la suspension s agraviado; que no se sigue
perjuicio al interés social, ni se contravienen disposiciones de orden publico; ¥y que la
ejecucion de los actos reclamados le causaria dafios y perjuicios de dificil reparacion a la
impetrante de garantias, debe concluirse que se surten los requisitos de procedencia de
aquella medida que establece el articulo 124 de la Ley de Amparo; sin embargo. para su
otorgamiento, se requiere que el quejoso demuesire, cuando menos €n forma indiciaria, que
es titular del derecho que estima violado.

De igual forma resulta aplicable la Tesis Aislada en Materia Comun numeroQ
265, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civit del Sexto Circuito,
visible en la pagina 265, Tomo XXV, Febrero de 2007, del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca; cuyo Rubro y Contenido doy a conocer a
continuacian:

INTERES JURIDICO EN EL INCIDENTE DE SUSPENSION. EL QUEJOSO DEBE
JUSTIFICARLO CON PRUEBAS IDONEAS CUANDO EN EL JUICIO DE AMPARO
RECLAME LA AFECTACION DE LA PROPIEDAD Y POSESION DE UN BIEN CON
MOTIVO DE SU EMBARGO PUES PARA ELLO NO BASTA QUE SEA PARTE EN EL
PROCEDIMIENTO.

Cuando en el juicio de amparo se reclaman, ademas de cuestiones vinculadas con un
procedimiento jurisdiccional en el que el quejosc es parte, la afectacién de la propiedad y
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Gltime acto y sus consecuencias, el promovente debe justificar su interés juridico con
pruebas idoéneas para i efecto, pues el que deriva de su intervencién como parte en el
‘procedimiento del que emanan los actos reclamados, solo o legitima en relacion con
cuestiones que dervan de su posicion procesal, pero en ella no queda comprendida la
titularidad del dominio o posesidn de los bienes que resultan afectados con motivo del
secuestro judicial. ;

Por todo lo expresado y fundado, ante Usted C. Juez respetuosamente:

PIDO.

PRIMERO.- Tenerme mediante la presente demanda solicitando ef Amparo y
Proteccion de la Justicia de la Unidn, la cual en su momentoc se admita por
encontrarse apegada a Derecho.

SEGUNDO.- Concederme la Suspensién Provisional, y en su momento la
Definitiva de los Actos reclamados; asimismo le solicito copia certificada de! auto

suspensorio, autorizando para recibirlas indistintamente, a mi autorizado en esta
demanda de garantias o a la C. Olga Rosa Hernandez Parra.

TERCER.- En su momento procesal se sirva concederme ia Proteccién
Federal Solicitada.

ATENTAMENTE

W

ZULEMA JANNBT RODRIGUEZ HERNANDEZ

TEPIC, NAYARIT. 18 DE AGOSTQO DE 2011.



g NOTARIA PUBLICA NUM. 1

Viidalgo Wo. 129.3 Ote.  Tel 01(324) 24 330 89
Ixplin def Rfo, Nayarit.
E-mail: notariatixtlan@hotmail com

ESCRITURA PUBLICA NUMERO 15,268.
QUINCE MIL DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE.,
TOMO 53.- LIBRO VIL.. FOLIOS 21,392 AL 21,393

-— En la Ciudad de Ixtldn del Rio, Nayarit, siendo las 11.00 once horas del dla 16
Dieciséis de Agosto del afo 2011 dos mil once, ANTE MI, LICENCIADO DAVID
HORACIO SALAS STEPHENS, Titular de [a Notarfa Publica NElmero UNO de la
Quinta Demarcacidn Notarial con residencia en esta Ciudad, Comparecié:
=~ La G, ZULEMA JANNET RODRIGUEZ HERNANDEZ, Mexicana, soltera, nacio

el dia 05 cinco de Abril de 1988 mil novecientos ochenta y ocho, originaria de

Municipic de esta Ciudad de Idlan del Rio, Nayarit, con domicilio conocido, de
ocupacidn Empleada, y se identifica con su credencial de elector con clave numero
RDHRZLE88040514M200, Folio 0514132207622; misma identificacidn que yo el
Suscrito Notario Publico doy fe tener a la vista, y se anexa una copia fotostatica al
libro de documentos como se sefiala en la hoja de notas relativas a esta escritural,
de mi personal conocimiento, con capacidad legal para contratar y obligarse, y me
manifestd bajo protesta de conducirse con verdad, y advertido de las penas en que

incurren los que declaran con falsedad, que queda enterada de fo anterior,

manifestando;
-— Que viene a solicitar los servicios del Suscrito Notario Publico, a efecto de que

‘me traslade a la Finca Urbana, ubicada por fa Calle Hidalgo Sin Numero, {(carretera
internacional Guadalajara — Tepic, Kilemetro 136 ciento trein}a y seis) en la
Localidad de San José de Gracla, de esta Municipalidad, para acreditar que se
encuentra en poéesién de la misma, desde hace aproximadamente 15 quince arios,
y de Fe de la misma, en virtud de que su Padre el Seifior Francisca Javier
i Redriguez Navarro, es el propietario como o acredita con el Titulo de Propiedad
! - Numere 000000010800, expédido el 22 veintidés de Noviembre de‘1994 mit
' ﬁovleciemos noventa y cuatro, por Instrucciones del C. Carlos Salinas de Gortari,
Presidente de los Estados Unicos Mexicanos, de aquel entonces, inscrito en el

Registro Agrario Nacional bajo el folio numero 18TM00000057, mismo que doy fe,

tener a la vista y que agrego al presente documento para que surta los efectos

tegales a que haya lugar.
-~ Acto continuo el Suscrito Notario Plblico, asociado de la compareciente, nos

trasladamos al domicilio indicado y una vez estando en dicho-lugar, doy Fe tener a

I

Guadalajara, Jalisco y vecina actual de la Localidad de San José de Gracia,

AL



1a vista el siguiente bien inmueble:

— "FINCA URBANA, DE DOS PLANTAS, CON COCHERA. Y PORTON VEROE,
EDIFICADA SOBRE EL LOTE NUMERO 02 DOS, DE LA MANZAMA 15
DIECISEIS, DE LA ZONA 2 DOS, UBICADA POR LA CALLE HIDALGO SiH
NUMERO, (CARRETERA INTERNACIONAL GUADALAJARA - TEPIC.
KILOMETRO 138 CIENTO TREINTA Y SEIS) DEL POBLADO DE SAN JOSE DE
GRACIA, DE ESTA MUNICIPALIDAD, CON UNA EXTENSION SUPERFICIAL
SEGUN TITULO DE PROPIEDAD DE:- 22268 DOSCIENTOS VEINTIDOS
METROS CON SESENTA Y OCHO CENTIMETROS CUADRADOS DE
TERRENO, CON LAS SIGUIENTES MEDIDAS Y LINDEROS:- AL NORESTE.
MIDE 33.34 TREINTA Y TRES METROS CON TREINTA Y CUATRO

- CENTIMETROS Y LINDA CON CALLE MIGUEL HIDALGO DE POR MEDIO; AL
S

e Y,

URESTE, MIDE 7.28 SIETE METROS CON VEINTIOCHO CENTIMETROS Y
LINDA CON SOLAR NUMERO 3 TRES; AL SUROESTE, MIDE 33.67 TREINTA Y
TRES METROS CON SESENTA Y SIETE CENTIMETROS Y LINDA CON SOLAR
NUMERO 1 UNO; _AL NOROESTE, MIDE 6.02 SE!S METROS CON DOS
CENTIMETROS Y LINDA CON SOLAR NUMERO 1 UNO.....". o
— Y ante la presencia del Suscrito Notario Piblico, la C. ZULEMA JANNET
RODRIGUEZ HERNANDEZ, proceds a abriria, con las llaves que trafa consigo:—--

~ Por o que procedimos a entrar a la misma y en el interior doy fe que contiene |0

siguiente:- en la planta baja, cachera, y dos cuartos, un taller de llantera, ¥ 1 un
bafio, y en la planta alta, dos cuartos.--

— Y estando en dicho lugar Ja compareciente ZULEMA JANNET RODRIGU EZ
HERNAﬂDEz, me exhlbe ante mi presencia dos testigos que responden a [0S
nombres de:- EDELMIRA SILVA PEREZ Y MARTIN MOTA LOPEZ, por lo que me
identifique plenamente, de conformidad con al Asticulo 141 de la Ley de! Notariado
de! Estado de Nayarit, haciéndoles saber que soy el Lic. David Horacio Salas
Stephens,‘ Notario Piblico Nimero Uno de la Quinta Demarcacién Notarial, con
residencia en esta ciudad, y una vez [dentificado, le hice saber et motivo de i
presencia en dicho lugar y enterados de Ja misma y bajo protesta de conducirse
con verdéd, manifestaron ser- LA C. EDELMIRA SILVA PEREZ, mexicana,
soltera, nacié el dia 09 nueve de Diciembre de 1980 mil novecientos ochenta,
originaria de la Localidad de Cofradia de Juanacatlan, Municipio de Jala, Nayarit., ¥
vecino‘actual de la Localidad de San José de Gracia, Municipio de esta Ciudad, con
domici]iﬁ conocido, de ocupacién Empleada, y se identifica con su credencial de
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TITULAR, P
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; E-mail: notarialixtlan®@botmail com

que efectivamerte la C. ZULEMA JANNET RODRIGUEZ HERNANDEZ, se
encuentra en posesidn 'de la Finca Urbana.- ubicada por la Calle Hidalgo Sin
Numero, (carretera internacional Guadalajara — Tepic, kilometro 136 ciento treinta y
seis) en la Localidad de San José de Gracia, de esta Municipalidad, desde hace
aproximadaments 15 quince afios a la fecha y funda su dicho en virtud de que ella
conoce perfectamente bien la finca y a la compareciente y ademas por ser vecina
de San José de Gracia.- Y el C. MARTIN MOTA LOPEZ, dijo ser, mexicano,
‘ soltero, nacié el dia 28 veintiocho de Julio de 1988 mil novecientos ochenta y ocho,
originario de esta Ciudad de Ixtlan dél Rlo, Nayarit, y vecino actual dé la Localidad

de San Ahtonio, Municipio de Hostotipaquillo, Jalisco, con domicilio en calle

Miravalle Nurmero 6 seis, y transitoriamente en la Localidad de San José de Gracia, ‘

Municipio de esta Ciudad, con domicilic conocido, de ocupacién Empleado, y se
. identifica con su credencial de elector con clave numero MTLPMR88072818HE00,
Folio 07144013003756: manifestando que sabs y le consta que Ja C., ZULEMA
JANNET RODRIGUEZ HERNANDEZ, esta en posesion de la Finca Urbana, en lé
que se estd actuando, desde hace aproximadamente 15 quince afios y ademas
porque &l esta trabajando en un local de ella, desde hace aproximadamente 4
cuatro o 5 cinco afios, donde presta sus servicios como llantero y funda su dicho
porgue conoce a la compareciente y tiene conocimiento que ella se encuentra en
posesitn desde el tiempo que lo manifestd., mismas identificaciones que yo el
Suscrite Notario Pdblico doy fe tener a la vista, y se anexa una copia fotosfética al
libro de documentos como se séﬁala en la hoja de notas relativas a esta escritura.—
--- Con lo anterior, se da por terminada la presente Acta Notarial, siendo las 12:00
_doce, del mismo dia en que se actia, solicitada por.la C. ZULEMA JANNET
RODRIGUEZ HERNANDEZ, firmando para constancia los que en ellalintewinieron

LY quisieron hacerlo, ante el Suscrito Notario Publico, que Autoriza v da Fe, -
puc; P FINALMENTE, YO EL NOTARIO CERTIFICO Y DOY FE; v

— A)- De que me identifico plenamente como WNataric Publico ante la

sompareciente y los testigos, en los términos que establece el Articulo 45, Fraccién

VI, de ta Ley del Notariado vigente en el Estado de Nayarit.
—- B).- D& la veracidad del acto.

- C).- De que lo relacionado e inserto concuerda fielmente con sus originales que

L

. RED St o Yk
tuve a la vista y a los que me remito. -




~— D).- De que por no ser del personal conocimiento del Notario, la cempareciente
se identifico de la siguiente manera- la C. ZULEMA JANNET RODRIGUEZ

HERNANDEZ, con * su credencial. de elector con clave numesro

- RDHRZ1.88040514M200, Follo 0514132207622; [a C. EDELIZIRA SILVA PEREZ,

con su credencial de eleclor con cave numero SLPREDE0120818MG00. Foio
118038877; y el C. MARTIN MOTA LOPEZ, con su credencial de elector con clave
numero MTLPMRB8072818H800, Folio 0714013003758; mismas que contenen las
fotografias que coinciden (5011 los rasgos fisicos de los que Intervienen, a 8§ como
su nombre y apeliidos, y firnas de los mismos, y que en copias fotostaucas
compulsadas de*su original agrego al libro de docurméntds. como se sefala en 1a
hoja de notas relativas de esta escritura,

— E).- De que a la compareciente la concepiio con capacidad legal para contratar
y obligarse, puesto que no observo en ella, manifestacién de incapacidad natural y
no tengo conocimiento de que esté sujeto a incapacidad civil, en ios términos del
Asticulo 108 de fa Ley del Notarlado vigente en el Estado de Nayarit.
— F).- De que hice saber a [a compareciente, el derecho que tiene de leer
personalmente la escritura ¥ de que su contenido le sea explicado por el Notario.——

— G).- De que 1a compareclente ley6 por sl misma 8t contenido de esta escritura,
manifestando su comprensién plena de la misma.

— H).- De que lel en voz alta y clara esta escritura a la compareciente y los
testigos, a quienes ilustré acerca de! valor, las consecuencias y alcances legales
del contenido de la misma, qulenes estuvieron conformes con su contenido, lo

ratificaron y firmaron en folios, de conformidad con el articuio 100 cien de la Ley del
Notariado para el Estado de Nayarit.

—I).- De que se firmé el dla de su fecha, a las 12:00 Doce horas.- Doy fe.-————
COMPARECIENTE:- C. ZULEMA JANNET RODRIGUEZ HERNANDEZ.- UNA
FIRMA [LEGIBLE.- TESTIGOS.- C. EDELMIRA SILVA PEREZ.- FIRMADO.- C.
MARTIN MOTA LOREZ.- FIRMADO.- ANTE ML.- LIC. DAVID HORACIO SALAS
STEPHENS.- SALAS.- RUBRICA.~ EL SELLO DE AUTORIZAR.
— SE AUTORIZA DEFINITIVAMENTE EL. PRESENTE INSTRUMENTO EL DIA DE
SU OTORGAMIENTO EN VIRTUD DE NO CAUSAR IMPUESTO ALGUNO.- DOY
FE.- LIC. DAVID HORACIO SALAS STEPHENS.- SALAS.- RUBRICA.- EL SELLO
DE AUTORIZAR. ' '

' DOCUMENTOS QUE SE ANEXAN AL APENDICE:

1.~ La letra "A", copla de ldentificacién de la Compareciente y Testigos. —-—-—

2 - La letra “B°, copia del Antecedente de propiedad.
4




2o
ﬁ&@'f

I
50

25
! Wayion +

L=
?-#%Hl
TEE
%,

NOTARIA PUBLICA NUM. 1
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Ixtlin del Rio, Nayarit.
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TOMO 53 CINCUENTA Y DOS, LIBRO Vil, A CARGO DEL SUSCRITO NOTARIOQ
PUBLICO, PARA SER éNTREGADO A LA C. ZULEMA JANNET RODRIGUEZ

"HERNANDEZ, VA EN (3) TRES FOJAS UTILES DEBIDAMENTE SELLADAS,

COTEJADAS Y FIRMADAS POR EL SUSCRITO NOTARIO.- DOY FE.
IXTLAN DEL RIQO, NAYARIT, A LOS DIECISEIS DIAS DEL MES DE

gty
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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En la ciudad de Tepic, Nayarit, siendo las nueve horas
con veintiocho minutos del dieciséis de agosto de dos mil doce,

hora y fecha’ senaladas_ para la celebracién de la audiencia

const_ituqqrjgl___en el presente juicio de garantias ,
promovido. por ***727** en audiencia publica, Rogelioc Alberto

Maontoya Rodn’guez“,";luez Primero de Distrito en Matéria de
Federales en e! -Estado._ de Nayant, quien actia debidamente
asistido porJa Secretana_que autariza y da fe, encontréandase
en audtenc:a publlca “fa: dec!aro abierta con apoyo en los
art:culos 154 y‘155 de la Ley de Amparo, sin la asistencia de las

partes: ™ SR

Acto connnuo la Secretana da lectura a !a demanda de

garantlas y procede a efectuar una relacién de las constancias

que obran en autos entre Ias que destacan ias siguientes:

a) Escnto mu::al de demanda y pruebas documentales
que se adjuntan;t 7T T

. _....-' -

b) Informe con Just_:ﬁcacron rendido por la autoridad

responsable denommada Juez Mixto de Primera Instancia con

sede en Ixﬂan de! RIO Na_yant Y anexos que en copia cerlificada

acompana al’ mlsmo ‘relativas al expediente ejecutivo mercantil

e de su mdlce 2=

'c) Constancia de emplazamiento practicado a los terceros
y Hﬂ****ﬂ' a

perjudicados —

c) Escritos signados por *reiten su caracter de tercer

per]udlcado por el cualc_c_amparece a juicio y formula alegatos; ¢

A lo qUET'él"JhEZ,"éEuerda: se tienen par rendido el

* Fajas 3 a 11 de aulos.

? Foja 27 da sulps

*Faja 17, 61y 181 de autos

* Foja 19 a 25 y 36 a 42 de gutos
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informe de cuenta y por hechas las manifestaciones que ce ahi
se desprenden, lo que serd tcmado en consideracién en el
momento procesal opcztuno.

Sin méas constancias quefeban relar:gme, se abre el

i e T

penodoprobatonoyconapﬁyoentosanlwlos 4150y 151 de |la

Ley de Amparo, se admiten y se tienen. por desahogadas, en
razbn de su propia namraleza, las pmebas documentales
mencionadas en |a cuenta que antecede se aerra dicha etapa
y se abre {a de alegatos, enla que sa benen pcr formu!ados los
det tercer perjudicado ™"=="". '.Se_da’ra dicha.etapa Yy sin
pedimento de la Agente del Ministerio Pablico de ia Federacion
adscrita, se da por terminada esta_"dmg-énda—de fa que se

jevanta la presente acta para co'E‘Fancla Yy se procede a dictar

PR T i

la resolucién corres;;ondxente

i e e b ——

et

———— o ———— i

VISTOS los autos, pam dxckar émtenaa en el juicio de
amparo * ~ del Indice_ dice_del, Juzgado Primero de

Distrito en Materia de Amparo CmT’Admlmstratwo y de Trabajo
y de Juicios Federales en el Estado d& r~«l:.::yamt-L _y

RESULTAHDO

- - ———— T 2
e — g

---_;::.. :

PR]MERO Presentacién y,datos de”‘la_demanda Por
escrito presentado el dieciocho de agosto de dos mil once, ante
j|a Oficina de Correspondencia_; Comun a los—duzgados de
Distrito en Materia de Amparo Civil, Adrnmlstranvo y de Trabajo
y de Juicios Federales en el Estado de Nayant, con residencia

=l e

en esta ciudad, ™ . por-su. propio derecho solicitd el
amparo y proteccién de la Justicia de fa Union contra fas
autaridades y actos siguientes: :______

-—

“i1. AUTORIDADES RESPONSABLES ==
Cc. JUEZ MIXTO DE PRIMERA - TINSTANCIA DE
IXTLAN DEL RIO, NAYARIT- En’ su caracter de Autoridad
Ordenadora ki i
g C.S ECRETAR!O DE ACUERDOS DEL JUZGADO
MIXTO DE:' PRIMERA INSTANCIA DE IXT LAN DEL RIO,

NAYARIT. En su cardcter de Autoridad ejecutora™
apy. ACTO RECLAMADO:
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Reclamo de la autoridad sefialada como ordenadora:

PRIMERO. La falta de emplazamiento al Jjuicio
mercantil ejecutivo nimero de expediente i
radicado ante la mencionada autoridad.

SEGUNDO. Todo lo actuado y ordenado por esta
autoridad dentro del juicio y en la etapa de ejecucién de
sentencia, del aludido proceso mercantil ejecutivo niimero
de expediente v

‘TERCERO. "la audiencia de remate del juicio
mercantil ejecutivo” expediente ™= oon foacha de
celebracion el veintidés de agosto de dos mil once.

Reclamo a la Autoridad sefialada como Ejecutora:

UNICO. Todss Ias -diligencias y actuaciones que haya
realizado dentro del juicio, y en el periodo de ejecucion de
sentencia del ‘proceso._mercantil ejecutivo nomero de
expediente ot S oy

-SEGUNDO=Admision de la demanda y trimite del
juicio.- Porcuestlon_; ééﬁh}no, correspondié conocer de la
demanda anteriormante rélacionada a este Juzgado Primero de
Distrito en Matt;n&a‘aa_éjmgf:_a_am Civil, Administrativo y del Trabajo

y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit, siendo radicada

bajo el expé;d:i—ejrlt_er_ hﬁﬁéﬁ_:‘.“‘ - . admitiéndose a
tramite e| diebi}:ﬁéye de agosto de dos mil once. Cabe precisar
que -en dicho “s‘s_a.'t‘;_'q',_;‘s_é*g;&g'tehniné que no procedia lfamar al
praesente juicio dééaantfasél Secretario de Acuerdos adscrito
al Juzgado Mixto de Primera’Instancia de Ixtlan del Rio, Nayarit:
toda vez que no'le révi‘gi;:’él: caracter de autoridad responsable.

Asi también, “en el ‘presente juicio se requirié a la

autaridad refsﬁgn"s:éiaj;a:pglj,_%_l_.:rinfonne con justificacion; se dio la
intervencién qU?é‘_égrr__esm_ndg a la Agente del Ministerio Pablico’
de la Federacién adsciita 2 este Juzgado, quien no formuld
pedimento;-—asirﬁiémo,: se senald dia y hora habil para el
desahogo de la .audiencia constitucional cotrespondiente,
misma que se lievé ‘_ei?labo al tenor del acta que antecede; v,
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PRIMERO. Competencla. Este Juzgado Primero de
Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo y de Trabajo
y‘de Juicios Federales en el Estado de Nayarit, es legalmente
competente para resciver el presente juicio de garantlas, de
cenformidad con lo que disf:'b'ne'n' {os articulos 36 ?;“:I 14, fraccién
V, delaLeydeAmpamyAB enrelacaén con el 54, fraccién |,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la 'Féderaaén y el
Acuerda General 17/2012, emitido por e je_xgno del Consejo de
{a Judicatura Federal, relabw: ala Deterrmnar:dn de! NOmero ¥y

Limites Territoriales de Ios Clrc:uttoa en ~gue se divide la
Replblica Mexicana; y al numero‘_a la irisdiction Tesritorial ¥
Especializacién por Matena ia de Ios-Tnbunales Co!eglados y

Unitarios de Cireuito y de los Juzg:ados*de Dlsu'rto puesto que

el acto tiene su ongen y 81ecuc|6n en la 1unsdlcx:on de este

S arar—tp e -

e e r————

e ————
e r""'"""“'"—-—"'-"—"""

razon de orden, en primer Iugar_debe"prec:sarse la litis

constitucional a través «del ;:Beﬁalamlento de los actos

reclamadas, en términos ded fraccién’ I"dé"i”a?rﬁmlo 77 de 1a

Ley de Amparo, lo que se realizara_ conforme al_ a‘%luszs integral

_-...-_-

de la demanda de garantias como Ia' mferpreté el Plenc de ia
Suprema Corte de Justicia de 'Ia Naqon,' en las tesis Y

jurisprudencia de rubfos: “ACTOS RECLAMADOS REGLAS

"‘*——--—- - A g

PARA SU FIJACION CLARA’Y'PR_ECISA‘EN" 1LA-SENTENCIA

DE AMPARO® y "DEMANDA 'DE*"ZMPARO ==pEBE SER
INTERPRETADA ENSU "NEGFS‘!DAD" 5 . Lozl

-o—* — = _"‘—»

L Am———

e— e

Acorde a lo anterior, del anélisis integral de la demanda
de garantias, se observa que la quejosa reciama:

. —— i — -.._.._._..._.-—-——- -

Al e shiadedeenle

mercantil_ndmero del mdlce de la

8 Los criterios SON OOHSUltables enlas pagmas 255 XIX Abril de
2004 y 32, XI, Abril de 2000, con numeros de registro 181, 810 y
192,007, respectwamente publicadas en la Novena Epoca del
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta.
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autoridad responsable y sus consecuencias juridicas que de
ello derivé; esto es, tcdo lo actuado y ordenado en el
expediente mencionado, especificamente la audiencia de
remate para cuya celebrac:on se sehnalod el veintidds de agosto

de dos mtl once eZa =t

TERCERQO.- El Juez Mixto de Primera Instancia, con residencia
en Ixtlan del Rig, Nayarit, al rendir su informe con justificacion

aceptd la exrstencxa de los actos reclamados.®

,.__--; LT e

Q’g@_é:i@@&;fgﬁ:?@éﬁor. remitic copia ceriificada del
juicio _ ejecutivo . marcantii s siihain  on [ag

cuales’ obran los actos reciamados

lnfcfme y constanc:as que poseen valor probatorio pleno
dado. sy caracter de: pubhcos al haber sido emitidos por
autondades en ejen::cw de su funcién publica, de conformidad
con lo dlspuestc per los artlculos 128 y 202 del Codigo Federal
de Procedlmientos 'Cmies de aplicacién supletoria al presente
juicio, por dtspos:cion expresa del articulo 2° de la Ley de

Amparo -

o

Es aphcable al casc ia Jjurisprudencia 278, sustentada por

el Pleno de. la Suprerna Corte de Justicia de la Nacién,
publacada en !a .pagina dosc:entos treinta y uno, Tomo Vi,
Materia Comun &el Apendxce al Semanario Judicial de la
Federacion mll noveczentos dfec:s:ete a dos mil, que estatuye:

‘INF'C')RME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en él
confiesa la autoridad responsable que es cierto el acto que se
reclama, debe lenerse éste como plenamente probado y
entrarse a examinar la constitucionalidad o inconstilucionalidad

de ese aclo”,

. CUARTO. Antecedentes de los actos reclamados.
Para un mejor panorama de {a forma en que se resolvera el
presente asunto, a continuacién se enuncian jos antecedentes

" Foja 27 de autos.




més destacados que se desprenden del juicio ejecutivo
mercantil nlmerg ***>+4+,

--------- [T Y o Ll

demandé’enla-via ejecuitiva mercantil 3

_p.—--—---._.-._

WaAmseas en su  calidad, de deudor _principal

y a
** en su mlldad de aval, por el pago de
la cantidad de "+, enire otras prestaz_éiimes".

e — ._.4

2. El juicio egewhvo mercantii e -adm:t:é a tramite en
proveido de diecinueve de .odllbre Jedua‘ T 'lm.tatro luego, €l
quince de noviembre de di cho afio se llevé-a mbo la diligencia

.-—-.-—.-—'. r——

de requerimiento de pago,- embargd'?“empiazamaento de los

A T -

demandados; postenonnente N auld de diecisiete de enero de

dos mil cinco se declard a los demandados en rebeldia al No

— e
.

haber contestado la demanda mda en.su contra!‘

f‘_.-' —'--..
==

eyt

3. Seguido el juicio por todas _8US etap_gs el doce de
mayo de dos mil cinco, la autondad rt':‘,sspcmsabFe.r dlcté sentencia

._,_.-/

P b p——— et -

_.-...-_,_....--—-

su calidad de deudor principal’ ya **"****m"en su calidad de

|t e e =

aval a pagar g wweaki -- Ja mnhdad 'ae et

en qtaﬂ‘ :-' ; _._’L":..-.."'z-—T"—n

4. Asi, una vez abierto €l pelzrocfn & Ejécucion de dicha
sentencia, e diecisiete de jufio de dos-mjj Taevesla’ responsable
dicté sentencia lnterlocutona -en 1a que entre otras cosas
condené @ v en sir ‘Gilidad- de deudsr- pnnczpal y @
aarecrswit an su calidad de aval, ‘-_,—;-pagar g wmeT

-

la cantidad de dostientos quince mil
ochacientos ochenta pesos asimismo, ordend el trance Y
remate de! bien embargado;-por-lo-tanto -el cuatro de abril de

dos mil once ordend la celebracién de fa audlenc:a de remate

en publica subasta y en anera almoneda"del b|en mmueb'e

#_—H_—-
7 Fojas 1 3 4 del juicio ejecutiva mercantl nimerp =2227es=s,

8 Egias 5, 7 a8y 17 [dem-.
°Fgas4ﬂa45¥52ﬁ"m
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embargado, consistente en una finca urbana ubicada en
i bk ook 4 )

_5 Postenormente el dIECISlete de mayo de dos mil once,

postores y a pehczon de *r dwbcoost aaui tercero

perjudicado, se sefialaron las once horas del veintiuno de junio
del afio en curso a fin de realizar la audiencia de remate en
publica subasta y en_segunda almoneda; la cual, no se realizé
ante la i mcomparecencaa de las partes del juicic de que se trata.
Por auto de ‘vein‘h_d_o;-ae jt:lnlo del afio en cita, a soiicitud del
actar. en el lelCIO natural "se sefialaron las once horas del

veintidés- de agosto “del afio prox;mo pasado, para que tuviera
venﬁcgtl?c_? la _aqd;g_rgqg €&n mencidn, sin que fuera posible su
desahogo por e!ju:qn_trars;a ,p;ndiente de resoiver un recurso de
queja interphésfé" pﬁl‘"ié"aém'éndada wmmmeeerr ante ef Segundo
Tribunal Co!eglado deI Vgesmo Cuario Circuito con sede en el

Estado de Nayant 10 0

e

QUINTO Estudlo de las causales de improcedencia.
Previamente 3l estudlb de fondo del asunto, procede analizar
las causas de :mprocedenc:a ‘del juicio de garantias, ya sea que
las partes las aleguen o] que de oficio se adviertan, por ser esta

cuestion de ordt_en pubhco y de estudio preferente, de
conformidad con In d;spuesto en la Uitima parte del articulo 73

deia Ley de Amparo *:

En la espec:e §E surte la causal de improcedencia
prevista'en la fraccién V def articulo 73 de la Ley de la Materia.

El articuio 73T;*accién V, de la ley en comento, dispone:

“Articulo 73.- El juicio de amparo es improcedente:...
V. Contra actos que no_afecten los intereses juridicos del

que;oso A -

' Fojas 250 a 251 y 347 del juicio efecutivo mercant) NEMery *errrrass
" Fgjas 356 a 357, 366, 369 v 421 (dem,



De lo antes transcrito se desprende, que el juicio de
garantias es improcedente contra actos que no afecten el
interés juridico de la parte quejosa.

ot

Cabe sefialar, que el-interdsjuridicozge waduce en 12
existencia de un derecho subjetivo_juridicamente tutelado y 12

e ——— . ————

posterior viclacién © desconocimiento del mismo, es fo queé
configura uno de los presupuestos para_promover el juicio de
garantias en los téminos que o establecen los articulos 40. ¥

73, fraccién V de la Ley de Arpga__r_g ‘pues -en -caso de NO
demostrarse durante |a secuela, dd 1333 A 1aimprocedencia de!

juicio de garantias. o IS TR
e e T P

P
L T— —

Se dice lo anterior, todd VEZ GUE ©f numeral 4° de la LeY
de Amparo sefiala, que el juicio de?;aran_ﬁas Gnicamente puede

promoverse por la parte 2 qUim@qqmugE_Jey, el tratadoc
intemacional, el reglamenio o ‘eualquierotro -acto que S€
reclame y que sélo podrd seguirde_por el ‘agraviado, por SY

representante legal o por 8u defen;s?:;::_—'.-.,——-; e

—

e ek

De ahf que la parte agFaViada; para promover ef juicio 9@
ammparo debe tener un derecho sobré.fas cosas que reciama Y

por ende, un interés juridico que e=identifica can lo que €

conoce como derechio subjetivo, -esdedir—ag Gel-derecho Qué

o e ippielt Siayier Iy

P -

derivado de 1a norma objetiva, se concreta | eri forma individua!

en algin objeto determinade ~ctorgandole=gna, facultad ©
potestad de exigencia oponible :j_%i{é@ﬁqa'af?éf ello, &l acto
de autoridad que € reda_rpe{;tf_-'!iﬂf'ﬁfgpé -ihéidif¢‘6'fe[acionarse
con la esfera juridica de algiin individuo en lo pé,!,_é ctilar.

Es aplicable a fo asf expuesto, la Jurisprudencia'?, Que @

laletra dice: o =

NTERES JURIDICO EN EL AMPARO, QUE pEBE
ENTEND.ERSE POR PE Ufglp_}_’ RA LOS EFECTOS pEL.

e

12 yyrigprudencia emitida por la entonces Sata Auxiliar de 12 suprema
Corte de Justicia de 12 Nacién, publicada en la pagina cincuenta ¥
cinco, del Tomo 72, géptima Parte, del Semanario Judicial 9€ Ia
Federacion.
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El articulo 40. de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los
Articulos 103 y 107 de la Constitucién Folftica de los Estados
Unidos Mexicanos, prescribe que el juicio constitucional
Unicamente puede promoverse por la parte a quien pegudique
e/ acto o la ley que se reclaman. Es presupuesto, de
consiguients,”para_la procedencia de Ia accién de amparo, de
acuerdo con el ambito .conceptual de esa norma legal, que el
acto o ley reclamados, en su caso, en un juicio de garantias,
cause un perquicio al quejoso o agraviado. Asf lo ha estimado Ia
Suprema Corle de Justicia de Ia Nacicn, en sus diversas tesis
Junisprudenciales, I3 que ha Hegado, incluso, a definir cudl es el
alcance del conceplo perjuicio, como podra apreciarse si se
consulta el Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965, del
Semanatio Judicial de la Federacién, Sexta Parte, péagina 238,
en donde se expresa que’ "El concepto peruicio, para los
efectos del amparo, no debe tomarse en los téminos de Ja fey
civil, © Séa, como la privacisn de cualquiera ganancia licita, que
pudiera haberse_ obtenidd, o como el menoscabo en el
patrimionio, Sino como singhimo de ofensa que se hace a los
derechos o intereses de una persona”. Este Alto Tribunal de Ia
Republica, en otras ejecutorias que desenvuelven y precisan el
mismo concepto, es_decir, Jo que debe entenderse por peruicio,
ha llegado a_estimar.que &l interés Jjurfdico de que habla Ia
fraccidn VI, ahora ™V, del diticulo 73 de Ia Ley de Amparo, "no
puede referirse; a olra coss, sino a la titularidad que al quejoso
comesponde, en -relacién con los derechos o posesiones
conculcados” (Tomo LXNI, pégina 3770 del Semanario Judicial
de la Federacion). 'Y es"que fa procedencia de la accion
constitucional >de - amparo requiere, como presupuesto
necesaro, que se acredite I afectacion por el acto reclamado,
de los dereches que se invocan, ya sean eslos posesorios o de
cualquiera otra clase, come se sostiene, acerfadamente, en la
gjecutoria visible - en™la pagina 320, del Tomo LXVII del
Semanario Judicial de _la Federacion, Quinta Epoca. Sin duda,
un aclo reclamado-en-amparo, causa perjuicio a una persona
fisica o moral, cuando ‘lesiona, directamente, sus intereses
Juridicos, er;ﬁsix persona o en su patrimonio, y es entonces
cuando” nace,precisamente, la accion constitucional ©
anulatoria de la violacicn reclamada en un Juicio de garantfas,
conforme al criterio gue sustenta la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en la efecutoria publicada en Ia pagina 2276, del
Tomo LXX def mismo Semanario Judicial".

En consecuéniéia, existe interés juridico cuando el
peticionario del amparo tiene una tutela juridica que se regula
bajo ;i_etf_srr_ni_[]_agcig__Ip(e_g:.sjptq; legales que le otorgan medios

para lograr su defensa; asi ¢omo la reparacién del perjuicio que

le imoga su (desconocimiento o violacién, por parte de la
Autoridad responsable y desde luego que dentro del juicio de
garantias debe acreditar que existe a su favor ese derecho.
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Sentado lo anterior, en el caso concreto, Ia sclicitante de
la titela constitucional, carece de interés juridico para promover
el presente juicio de garantias, cuenta habida que el acto
reclamado, en nada incide ‘en la_esfera Juridica de los derechos
gue le son propios. = T

Cierto, de la demanda de garantias.se advierte que la
quejosa se ostenta como tercera e)draﬁa?iuido pues reclama
la falta de emplazamiento al juicio ejewbvo mercantil *r,
todo lo actuado en el mismo, I“‘;a.lc;én_-::l; -la sentencia
respectiva, asl como la audienda.&mﬁe.de_wemtldés de
agosto de dos mil once:-_-—e:nmda por

-

el
i . ' i respe‘t;t.o del bien
e e
inmueble 5. 5"“51@30 - en
ei. i ‘ r 2 T L ko m d d otk i o s e d s s gL E BB Z Eded S A £ 8 s s s o
. 4 .F-_."—-—‘ ***** P
S )
L —_—

Lo anterior, bajo €! argumérﬁa?de_‘g?eﬁféﬁé' la posesion
de! inmueble desde que tiene uso"dexazén ; adémé4s que cuenta
con el titulo de propiedad—a:npmb“re ,de “sU Ra;dre ~tercero
perudicado en el presenteuicio= ok

; ademés
para acreditar la posesién del mmueble que pa solicité al

\ Naya‘ﬁt, y——;:'cguyo “Thfslar es el

.--'“_.

pract:cara*"ﬁﬁa T de_hechos para

demostrar los derechos de poseslérr que hene sobre la casa
ubicada en *** no ob&tante, -Ias pmebas a_portadas por la
quejosa, no resultan idéneas para:acré"attar"sm'derecho ala

posesion legal respecto del blen-objeto de _remate de ahi que
se afirme que la orden de remétewen nada mcu:le eri la esfera de
derechos de la quejosa. L

_—==

Se dice lo anterior, ptles con la prueba consistente en la
fe de hechos, reglstrada -bajo “bajo-la- *escntura ~publlca nimero

i

. etk quten hizo constar la
c:omparecenma de ****"**"** qwen n solicitd a dicho Notario se
trasladara al inmueble ubicado por la i, Para acreditgr

que 1a compareciente sé encuentra en posesion del mismg
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desde hace aproximadamente quince afios, en virtud de que su
, es el propietario de la finca como lo

padre el Senor
acredita con & Titulo de Propiedad nimero *=********, expedido
el "w—inscnto en el Registro Agrario Nacional bajo el folio

numero del que dio fe de tenerala yista.

Enseguida, el Notario Publico asociado de la

compareciente, se'-trasladaron al domicllio indicado en lineas

que anteceden para el desahogo de la diligencia relativa a lafe

de hechos, de Ia que se destaca que la aqui quejosa i

con sus. !Iave.s permrné t_al__acceso al inmueble, dando fe el
Notario de su d!stnbucm.x; superficie y construccion; ademas,
en dIChO !ugar la _promovente del juicio, presentd ante el
fedatano dos testjgos de nombre *+*** a quienes les hizo
saber & motivc de su visita en dicho lugar; por cotro lada, les
toma la protesta ‘de’ley de’ condumrse con verdad, quienes entre
otras cosas mamfestaron que Homnaonek . se encuentra en

posesién de la - ﬁnca urbana ubicada por la ***** dasde

S

hace aprox:madamente “quince afios; dicho medic de

conviccion™ **aun con ei -valor probatorio pleno que le

corresponde de confcrrmdad con lo establecido por el articulo
212 del Codl_go Federal de ‘Procedimientos Civiles, aplicado
supletonamente aJa Ley de Ia Materia, por disposicién expresa

de su artichig 29, solo es S eficaz para dar cerieza de lo que

aprecid a traves de sus sent:dos el fedatario que practico la

diligencia; ademés qué tomo el dicho de dos personas que
dijeron ser testtgos émpero el resultado de dicha prueba no es
Idéneo para dl_eterrnmar la cahdad de posesién que tiene la aqui
quejosa respecto del mmueble de que se trata; aunado, a que
no apeortd aiguna “”tra prueba para acreditar fa calidad de
posesionaria del bie‘r:z }alz referido.

A pe;gf f’f" To' expuesto debe decirse que dicha probanza
resuita msuﬁcuente Jpara justificar el interés juridico de Ila
pettcxonana de garantias, para la promocidn del presente juicio

de amparo.
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En efecio, es poseedor de una cosa el que ejerce sobre
ella un peder de hecho como manifestacién de un derecho, esto
es, siempre y cuando dicho poder de hecho tenga una causa U
origen que lo faculte a usa},_—d_'_;ufryt_ar_"y' disponer de 1a cosa, ya
sea a titulo de poseedor dﬁgi"ﬁé'rib_'ﬁzﬂéﬁﬁab'__pues la simple
posesion material de un bl?E no_es es']a poseslén juridica a que
alude la legislacién civil y, por ende, no puede ser tutelada por
la garantia de audiencia a que se reﬁere el articulo 14 de la

Caonstitucion Politica de los Estados Umdos Mexlwnos

-

e . ', -
""'"d-—-:"" =y

En ese sentido, si ge Jas.consfanaas_que integran el

juicio de amparo en que se ac:tua,-'se ad\nefte que la ahora

aigtrerir

‘—-nn_ = -——_-_..

quejosa *HRsssaares no _acreditd” “la"exnstenua de algun
titulo que se sustente en alguna figura juridica o precepto legal

e T e

que le genere el derecho ala poseetég_respecto del inmueble

LI e e

cuyo remate fue ordenado dentro_de_los -autos del juicio

ejecutivo mercanti] *+++7, del indice del *_*3’:*_'—***:', y al no ser

parie en el procedimiento del Jl.uqo J';at:t;ai_es mcuestxonable
que no existia obligacién de ier“autondad a'esponsable de
jlamaria al mismo, pues no demostré Ia exlstencna "de un interés
tegalmente protegido que restlte Tealy objetwarnente afectado

LTRSS

por el acto rectamado. S

Maxime, que de las constanc;as que remmo la autoridad

responsable, valoradas precedentemente S€ adwerten las

.-4._-

s — ___,,

stk qle  ampara la propmdad*ﬁe] ~mmue!:ﬂe obietc de
embargo en el juicio menmonado expedtdo a fa\mr de fainiaieisiaiaiaiai
asf como, ia diversa documentsl consistente ef vei certificado de
tipertad de gravamen expedido el ****"*"‘*** por el Jefe de ia
Oficina Distrital nimero cinco del Regnstro Publico de la
Propiedad Y del Comercio (fo;a 300 idem) dela cuai se obtiene
que Ia propiedad mencionada =se -encuentra -2 -a nombre de

wemcssaepazan por fa cual se cons;dera que resulta evidente la

.mpmcedenma dei juicio de garantlas
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Apaya lo anterior, la Jurisprudencia', que es del tenor

literal siguiente:

“POSESION. PARA QUE SEA OBJETO DE
PROTECCION EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO,
CUANDO _ELTQUEJQSO-SE OSTENTA COMO PERSONA
EXTRANA AL JUICIO - DEL ORDEN civiL, DEBE
ACREDITAR SU DERECHO A POSEER CON UN TITULO
SUSTENTADO EN ALGUNA FIGURA JURIDICA O
PRECEPTO DE LAS LEGISLACIONES SECUNDARIAS
RELATIVAS. En vm‘ud de ‘que de Jos antecedentes y reformas
al articulo 14 de la Constitucién Polftica de los Estados Unidos
Mexicanos no se desprende la existencia de datos o elementos
que puedan servir para_determinar qué tipo de posesién es Ia
que debe pmtegerse med:ante el juicio de amparo, esto es, si
se lrata de aquella que sefunda en un Hiulo sustentado en una
IQUfa]'uﬁdfca prevista en'la ley que genere el derecho a poseer
O sives Ja “simple-ténencia material de las cosas,
independientementé de G que se tenga o no derecho de posesion
Sobre €stas, “es indudable que se debe recurrir al estudio e
interpretacion de las disposiciones legales que han regulado y
regulan esa .institucién, y .de las que colateralmente se
relacionan con eﬂas .asf como atender de manera especial a los
graves problemas y consecuenc:as que en la practica presenta
el no exigir titulo “alguno, por lo que la posesion protegida por Ia
citada dfspos:cnja constrtuc:ona! no es olra que la definida por el
derecho comyn.. Sin embargo, aun cuando de conformidad con
lo dispuesto en ¢l artfeulo "790 def Cddigo Civil para el Distrito
Federal (similar al de Todas las legislaciones civiles locales del
pais), es poseedor de lria tosa el que ejerce sobre ella un
poder de hecho, debe entenderse que tal poder no constituye
un hecho con consecuencias juridicas, sino més bien Ila
manifestacion del derechc ‘que se tiene para poseer un bien
determinado, qué . debé tener origen en alguna de las figuras
contempiadas enlas feg!s:'ac:ones relativas; por tanto, para que
la posesion sea objeto de_ protecc:on a través del juicio de
amparo indirecto, cuando el guejoso se ostenta como persona
extrafia al juicio civil, es necesaria la existencia de un titulo que
se suslente_en .alguna figura jurldica o precepto legal que
genere el derecho a poseer, de manera que el promovente
tenga wna. base .objetiva,” que fundada y razonablemente
produzcea fa conviccidn de que liene derecho a poseer el bien
de que se trate, entendiéndose por tftulo la causa generadora
de esa posesion. No. obstante lo anterior, las decisiones def
érgano de control de constitucionalidad sobre la eficacia del
thtulo, tienen efectos exclusivos en el juicio de garantias, sin
decidir sobre el derecho sustantivo, eslo es, respecto del
derecho a la posesion del bien relativo, ya que estas cuestiones
deberan ser d:!uc:dadas ante la potestad comun”,

'* P.A. 1/2002, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nac:cn visible en la pagina cinco, del Tomo XV, del
mes de Febrero de dos mil dos, Novena Epoca del Semanario
Judiciai de la Federacién.
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En corolario de lo expuesto, al actualizarse el motivo de
improcedencia previsto por e articulo 73, fraccion V, de 1a Ley
de Amparo, de confonmidad con lo establecido por el articulo

74, fraccion I, de la misma medg scbreseer en e!
presente juicio de garantfag™

e o ..

pimr———

pra

i — o it ottt e i s

Por lo amteriormente expuesto, fundado y con apoyo

ademés en los articulos 76, 77, 78, 192.y 193 de la ley de
Amparo, se -

T s e ——— ——— . et

ﬂﬂlco Se sobresee e"rT é’l’ﬁ"re‘&”émaoﬁe garantias

e

e o — . —

. precisados en ei constderando segundo de la

presente sentencia constxmcsonal._en_ménto :de_las razones
ity
expuestas en el mns:deran?o quunto ‘de la misma. -~

NOTIFIQUESE, v procédase ‘B-redlizar lag anotacione.s

correspondientes en el Slstema‘lntegra'l*de“-Seguum:ento de
Expedientes (SISE). i naaill

Asi lo resolvio y =fiffia— Rogelic # Aiberto Montoya
Rodriguez, Juez Primero de Distrito er en Matena ge“hm paro Civil,
Administrativo y de Trabajo y de Jl.ucxos Federales en el Estado

—

de Nayarit, ante la Secretaria Alrna -Aﬁgéhcz Cpnde Chavez,

que autoriza y da fe. Doy fe.

,,---——; - .

La presente fola corresponde a la parte final de la re.S(?][._lcién
dictada el diecigéis de agosto de dos mil doce, dentro del juicio de
ampara indirecto ™ - Conste.
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El licenciado(a) Aima Angélica Conde Chavez, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en lo
relativo de la Ley Federal de Transparencia ¥y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacion considerada
legaimente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento
mencionado. Conste. N
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.PRINCIPAL
SE INTERPONE RECURSO DE REVISION

C. JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA DE AMPARO CIVIL,
ADMINISTRATIVO Y DE TRABAJO Y DE JUICIOS FEDERALES EN EL ESTADO DE
NAYARIT

PRESENTE.

JESUS MARCIO VALDEZ HERNANDEZ, con mi caracter acreditado en autos
del presente proceso constitucional, sefialando como domicilio para recibir
notificaciones el marcado con el nimero 176 de la calle Venustiano Carmranza, de la
colonia Moctezuma de esta ciudad; hago del conocimiento de esta autoridad que el
suscrito cuenta con registro nimero 98118 del Sistema Computarizado para el Regjstro
Unico de Profesionales del Derecho, ante los Tribunales de Circuito y Juzgados de
Distrito. Ante usted comparezco a:

EXPONER

Que por medio del presente escrito, con apoyo en [o establecido en los articillos,
83, fraccion IV, 84, 86, 88, y demés relativos de la Ley de Amparo, vengo a interponer
en tiempo y forma RECURSO DE REVISION en contra de la Resolucién que Decreto
el Sobreseimiento del presente Juicio Constitucional, emitida en fecha dieciséis de
agosto, que me fue notificada por lista en fecha diecisiete del menhcionado mes, ambas
fechas de la presente anualidad. Dicha resolucién me causa ef siguiente:

AGRAVIO

UNICO. El Juez Federal con la resolucion combatida violenta en perjuiciq del
quejoso lo establecido en el articulo 4° de la Ley de Amparo, por el hecho que contrario
a lo que dicho juzgador establece, el quejoso si le resulta interés jurfdice para prompver
Y que se le otorgue el amparo y proteccién de la Justicia Federal.

Es necesario establecer el argumento de autoridad plasmadoc en la sentencia que
se combate, el juez federal establece que en la especie se actualiza la causal de
improcedencia prevista en la fraccién V, del articulo 73 de la Ley de la Materia, elcual
versa al tenor siguiente:

El articulo 73, fraccion V, de Iz aludida ley, dispone:
“Articulo 73.- El juicio de amparo es improcedente:.....

V. Contra actos que no afecten los intereses juridicos del quejoso”.

Si bien es respetable la decisién del a quo, sin embargo es efronea, porique
sefiala que a la quejosa no le resulta interés jurldico por los siguientes motivos:

a). Que no tiene un derecho subjetivo sobre las cosas que reclama (foja ocho
infra de la sentencia).
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b). Que las pruebas aportadas no son suficientes para acreditar el derecho a la
posesion legal del inmueble materia del juicio de origen (fojas diez infra y once supra).

Ahora bien, es necesario establecer lo que se entiende por posesion en el &mbito
legal y doctrinal. El articulo 778 del Cédigo Civil para el Estado de Nayarit contiene la
definicién literal de lo que se entiende por derecho de posesian, cuyo contenido es el

siguiente:

Articulo 778.- Es poseedor de una cosa el que ejerce sobre ella un_poder de
hecho, saivo lo dispuesto en el articulo 781. Posee un derecho el que goza de él.

Asimismo la Doctrina ha establecido que Posesidn es: El estado de hecho que
consiste en retener una cosa en forma exclusiva, llevando a cabo sobre ella los
mismos actos materiales de uso y de goce que si se fuera el propietario de la
misma (Ptaniol).’

De lo transcrito en los parafos precedentes en relacién con la planteado en el
escrito de demanda de amparo y la fe de hechos anexada a la misma, es evidente que
la quejosa si es titular y goza de un derecho legitimo de posesion del inmueble materia
del juicio de origen, por lo tanto, el Juez de Distrito violenta en perjuicio del peticionario
de amparo, lo contenido en el articulo 4° de la Ley Reglamentaria de los Articulos 103 y
107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Cobra aplicacitn a lo expuesto, la Jurisprudencia emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, visible en la pagina 1676, Tomo XVII,
Enero de 2003, de! Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca; la
cual versa al tenor siguiente:;

POSESION QUE AMPARA EL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL. No es el
simple hecho de la ocupacion, sin tifulo alguno en el que pueda apoyarse, la que tutela
y protege el juicio constitucional, puesto que no basta la circunstancia de encontrarse
una persona detentando un bien inmueble para presumir que por si sola liene la
posesidn, si no se allaga para su fundamento algin titulo que conduzca a la proteccion
constitucional del derecho de posesién correspondiente. Asi, a reserva de que ante las
autoridades comunes se dilucide si el derecho a la posesion que emana de un titulo es
legitimo o no, el juicio de garantias, salvaguarda inquebrantable de respeto e
inviolabilidad de los derechos del hombre, no puede proteger la simple ocupacion sin
Htulo, porque esta detentacion no debe estimarse como posesion.

Asimismo, el A quo realiza una incorrecta valoracién de ia prueba documental
consistente en la escritura publica numero 15,269 quince mil doscientos sesenta y
nueve, Tomo 53, Libro Vi, Folios 21,392 al 21,393, de! protocolo a cargo del Notario
Publico Nimero Uno de la Quinta Demarcacion Territoriai del Estado de Nayarit, ef
Licenciado David Horacio Salas Stephens; documento que en atencion al articulo 202
del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles aplicado de manera supletoria a la Ley de
la Materia, por disposicion expresa de su articulo 2°, dicha documental debié haberse
valorado como prueba plena, al igual que los hechos en ella consignados, y noe como el
juzgador federal lo hizo en la sentencia que se combate (foja doce supra).

Resulta ilustrativa la Tesis Aislada en Materia Civil, emitida por el Tribunal
Colegiado de! Vigésimo Circuito, visible en la pagina 182, Tomo IX, Febrero de 1992,
del Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca; cuyo Rubro y Contenido doy a
conocer a continuacion;

' Diccionario Jurldico Mexicano, Tomo VI, Ed. Instituto de Clencias Jurfdichs, Universidad Nacional
Autdnoma de México, Mexico, 1984, pag, 155,




DOCUMENTAL PUBLICA. HACE FE PLENA, SALVO PRUEBA EN
CONTRARIO. (LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIAPAS). Es inexacto que ias
documentales publicas para teneras como pruebas plenas deban eslar robustecidas
por otros elementos de conviccién, en razén que conforme a las reglas de valoracion
previstas por el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Chiapas, lales
probanzas por si solas tisnen el valor de ‘prueba plena mientras no se demuestre lo
contrarno.

De igual manera en atencién de lo expresado en el presente agravio, es evidente
que el A quo violento en perjuicio del quejoso lo contenido en el articulo 79 de la Ley de
Amparo, por el hecho que al existir inconsistencias entre lo actuado y deducido en el
presente proceso constitucional, con la sentencia que de sobreseimiento pronurnciada
por el juzgador federal, transgrede el principio de congruencia que debe prevalecer en
toda sentencia de Amparo, y por el que deben regirse la Autoridades Jurisdiccionales
legitimadas para ese efecto, mismo que se encuentra contenido en el precepto en cita.

Resulta ilustrativa al caso que nos ocupa, la Tesis Aislada en Materia Comun,
emitida por la Extinta Tercera Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible
en la pagina 193, Tomo XI, Cuarta Parte, del Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epaca; Cuyo rubro y contenido doy a conocer a continuacion:

SENTENCIAS, CONGRUENCIA DE LAS. £/ principio de congruencia de las
sentencias estriba en que éstas deben diclarse en concordancia con la demanda y con
la contestacién formuladas por las partes, y en que no contengan resoluciones ni
afirmaciones que se coniradigan entre si. E/ primer aspecto constituye la congruencia
extema y el segundo la interna. Ahora bien, una incongruencia reclamada con‘es,qonde
a la llamada interna si se sefialan concretamente las partes de la sentencia de primera
instancia que se estiman coniradictorias entre si, afirnando que mientras en un
considerando el Juez hizo suyas las apreciaciones y conclusiones a que llegé un per_ﬂo
para condenar al demandado a hacer determinadas reparaciones, eneél punto resolutivo
tnicamente condené a efectuar fales reparaciones, o en su defecto, a pagar una suma
de dinero; pero no existe tal incongruencia si del peritaje se desprende que debe
condenarse a hacer las reparaciones, pero que en el caso que no se cumpla deberd
condenarse a pagar la cantidad a que se condend,

Asimismo cobra aplicacién por identidad de razén, la Tesis de Jurisprudencia en
Materia Administrativa y Comtn numero 9, emitida por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, localizada en la pagina 764, Tomo VI,
Agosto de 1998, del semanario Judicial de la Federacian y su Gaceta, Novena Epoca;
cuyo rubro y contenido versan al siguiente tenor:

PRINCIPIO DE CONGRUENCIA. QUE DEBE PREVALECER EN TODA
RESOLUCION JUDICIAL. En todo procedimisnto judicial debe cuidarse que se cumpla
con el principio de congruencia al resoiver ia controversia planteada, que en esencia
esta referido a que la sentencia sea congruente no sélo consigo misma sino también
con la litis, fo cual estriba en que al resolverse dicha controversia se haga atendiendo a
lo planteado por tas partes, sin omitir nada ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni
contener consideraciones contranias entre s o con los puntos resolutivos.



Por todo lo anteriormente expuesto, a Usted C. Juez respetuosamente:

PIDO

PRIMERO. Tenerme por presentado con este escrito promoviendo RECURSO
DE REVISION, en contra de la Resolucién de Sobreseimiento, emitida por esta
autoridad en el Juicic de Amparo en que se actta, de fecha dieciséis de agosto del afio
€n curso, para que se sirva proceder en términos del articuio 89 de la Ley de Amparo.

SEGUNDO. Una vez que el Tribunal Colegiado de! Vigésimo Cuarto Circuito en
turno, reciba el presente recurso, solicito se admita y en su oporntunidad por ser
fundados los agravios, se revoque la resolucién recurrida y se conceda el Amparo y
Proteccion de 1a Justicia de la Unién.

ATENTAMENTE

e —

LIC. JESUS MARCIO VALDEZ HERNANDEZ

TEPIC, NAYARIT. 3 DE SEPTIEMBRE DE 2012.
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1 Para emplazar a fuicio al demandado, y en todo
casoenquesem:tegﬂella_pljl_mgranot{ﬁcadéneuel

negocio..." ,.-.m..___...______..______ _

"Articulo 310. Iasnotiﬂcadmsperwna!esseharm
alintmsudaoasurepment&ﬁté’d"ﬁﬁmdor, en la casa
designada, dejandole copia mtegrgg ,Iautori.zada., de I
resolucion que se notifica.” o

"Articulo 311. Para hacerum'ﬂﬁﬁﬁamﬁn personal, y salvo
el cuso previsto en el articulo 307; §e’éeraarard el not:ﬁcador por
cualquier medio, de que la persond que deba. sernonﬁcada vive en

la casa designada, y, después dé el practicard la diigencia, de
todo Io cual asentard razériEn s, o ot~

o ———————_

En caso de no poder'?:'err—”ga?;rbs-‘;‘él notificador, de que vive,

..u.-,. e S

abstendré de practicar la nottﬁcaa_gg,‘:y-!o:hard-canstar para dar

r-—-_.. -

cuenta al tribunal, sin peuwcw de_guejauedaproceder en los
términos del articulo 313." -13"'3"" P __’___...___:.__T '

P —r

ot

"Articulo 317, Deben ﬁnnar Jis“mohﬁca@‘b'nes la persona
queIashaceyaqueﬂasaqmenjehaceri.ffestamsuplereono
quisiere firmar, lo hard el _mﬂﬁmﬁaﬁ;n?o constar esta
crcunstancia. A toda persona se-le ‘dard “copia’ simple de la

resolucién que se le notifique, sin- neqeszdad”d'g__éqzerdo Jjudicial.

Las copias que no recojan loS Parteszse Gudrdaran en la
secretaria, mientras esté pendienr'é‘- é[niegbi:io. iy

N

del Cddigo de Comercio, losj tcms mercantlies se regiran

i =
£

primordiaimente por las disposiciones gg fa propia legislacién

mercantil y, en su defecto se apllcara supletoriamente €l

Cddigo Federal de Procedsmlentos wales y €n caso de que

e

T ThalsT

este Ultimo sea insufi mente sera apllqablg fa leglsiamon

procesal civil del orden local.



mmomngvm;mwu.snmz_

Constitucion General de Ia Repdblica; sefialando como

autoridades r&eponsablea ﬂ;—_{uez—gy =al. _Secretano de

Acuerdos, ambos del Juzgado 0 Mixtd de anera Instancia de

Ixtian, del Rio, Nayarit, y, como acto reclamado el siguiente:

- % Reclamo de la autoridad  sefialada como
ordenadora: _.’_.: "‘"_":'

,__-.-—-——-

mercantil ejecutivo namero - deme wamAmnEmEn

e ey n

radicado ante la menmonada anutoridad———
SEGUNDO. Todo }o act:uado ¥ ordenado por esta

autoridad dentm del juicio ¥ ¢ en_la _etapa de ejecucion de

l—- — e ——

sentencia, del aludldo_Jproceso SRercantil ejecutivo

‘‘‘‘‘ - — -
--—------—-..-..—-._.—-*-

P Tr g o -—_.-.-...--.-..‘.'“,ﬁ...."‘.,‘..._‘ >
numero de expediente e g

—_ .‘-" -
s -—""—-._

TERCERO. La auchenma‘ ._de ...remate del juicio

— _-.._.--......‘

mercantil ejecutivo expedJmte #xassazeas - con fecha de

e T e _—

celebracién el veintidos de:agosto-de dos tnil once.
Reclamo de la autoridad sefialada comno Ej ecutora:

,._._..-

UNICO. Todas las” H111genc1as y -actiaciones quc

haya realizado dentro del _11.11c10,-'“y —y en-el periodo de

ejecucion de sentencia del prdceso mercantll ejecutivo

"'-_.___";: fm g inoy
namero de expediente e

Fre " — i e T,

SEGUNDO.- Por auto de d:ecmueve de agosto de dos

e ,,_.—--_.- - —
,_F,_.- ———

.mil once, el Juzgado Primera-dé  Distrito ,én ‘Materia , de

Amparo Civil, Administrativo y de Trabajo y de Juicios

Federales en el Estado de Nayant a qUIen por razon de

tumo correspondid conocerdel-presente asunto admltlo la

e LA LI e

demanda de garantias, registrandola .con <el -namero de.

------------------------

se determiné que no ha
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lugar a tener como autoridad responsabie al Secretario de

Acuerdos adscnto al Juzgacio Mixto de Primera Instancia de

Ixtlan del Rl_o, 'Nayant, se_ prdeno dar vista al agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrito a dicho

Juzgado, la intervencion que legalmente le comresponde, se

la audiencia Conshtuc:onal “que se celebré el dieciséis de

agosto de dOS‘mll ‘doce,—-er_rla_a que se resolvid sobreseer el

juicio de amparo s zamLzrie

TERCERO - [nconforme con tal determinacign * et

“'“'-.'por"-‘—'-‘c':onducto de su autorizado

***ﬂ******—*

Skra kAR A lnterpuso _recurso de revision y una vez

recibide <en = este tﬁbunal por auto de Presidencia de

vemtlcuatro de-septlembre-de dos mil doce, se admitié el

recurso y se les reconoczo eI caracter de terceros perjudicados

g Frmaa. Se_dl_Q_ FIS'C_E _ai_ ﬁgente del Ministeric Publico de la

Federacién adsantgﬁwhén 'Ei:é‘ formulé pedimento; v finaimente

el uno de octubre de dos mli doce se ordend turnar el asunto

al Maglstradou German Martfnez Cisneros, a fin de que
formulara proyecto de"reso!ucién, conforme al articulo 184 de

ta Ley de Amparo; y
:_‘::":";_._.':_.-._C ON s ! DERANDO:

PRIMERO.- ESte Tribunal es competente para conocer

del presente asunto, de conformidad con o dispuesto en los
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articulos 107 fraccién VIll, parte final, de I2 Constitucion

General de la Reptiblica; 83-fraw6n V,7y 85, fraccién 1i, de

ia Ley de Amparo y 37, fracci6n [V, de !a_ Lc_ay_ Orgéanica del

Poder Judicial de la Federacién; relacignado con €l acuerdo

General 17/2012, de! Pleno def cOn;Fé.:io de la Judicatura

e
e ,._...l —— -

Federal, publicado ef veintiséis dequpuo de d05 mll doce en el

-"ll—-—-.\,-_,.,_-—-'-
—————

Diario Oficial de la Federactén-—-—-—-=—:—‘:7—:’—:.—:‘.:"

SEGUNDO.. E! recurso que‘se examlna ‘es procedente

...._.-—--—

conforme al articulo 83, fracmon jV, de_la_Ley de Amparo;

pues se impugna una sentengja'iaigg'ag;iéﬁ- la audiencia

-,d--
e / —
—_—=

constitucional; y fue mterpuesto dentro del termmo que sefnala

el diverso articulo 86 de la propla Lgy df:‘: AmPEFO pues la

....,_.-..._..—-

— -—"'_,...-—---'__"
s T [Tt

diecisiete de agosto de do-s‘r-nu;l doce (foja 192 vuelta del juicio

--—’- 4.....-: o

.\,—.._._.—
e T

el término para la mterposxmén dei recurso transcurno del

.._....—--"

veintiuno de agosto al tres de- se’_hembre de’ dos mil doce; por

Siem ™ s e omoi® -

lo que si el escrito de agravios fue presentado el tres de

..-.,..-w-—-

septiembre de dos mil doce; e!Imewdencla ia oportuntdad del

FECUrso. -

TERCERO.- La resolucxén recumda se apoya en las

sigufentes conmderacmnes

L

‘.. QUINTO Estudm _de '—las—_causales de

improcedencia. Previamente al estudio de fondo del
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asunto, procede analizar las causas de improcedencia

del juicia de ga.rantzas ‘ya sea que las partes las aleguen

o que de oﬁc.lp__ sé& adylertan, por ser esta cuestion de
orden publico y de estudio preferente, de conformidad
con lo dispuesto ent’la tltima parte del articulo 73 de la

‘ Ley de Amparo.
En la espeme se -surte la causal de improcedencia

e

prewsta en la fracmon"V del articulo 73 de la Ley de 1a

l'if
|'I

L
,||,

Matena e
El a.rtlcul 7

;i _t:lon V, de la ley en comento,

-m' ]
.
1

dispone: - 7
Artlculo '73 - (Lo t.ranscnbe)

De lo antes transcnto se desprende, que el juicio

afecten el mteres junclmo de la parte gquejosa.

Cabe sena.lar que ‘el interés juridico se traduce en
la e}mstenma "de "\in “derecho subjetivo juridicamente
tutelado y 1a- postenor violacién o desconocimiento del
mismao,” es 10 que conﬁgura uno de los presupuestos
para promover el _]mcio de’ garantias en los términos que

1o establecen Ios artxculos 4°,. y 73, fraccién V de la Ley

de Amparo, pues en‘caso de no demostrarse durante la

secuela, da luga.r a Ia J.mprocedencza del juicio de

garantias. =~
Se H;Eéifd‘énte;igiémtoda vez qtie el numeral 4° de

la Ley de Amparcfjéeﬁala, que el juicio de garantias
Unicamente puede promoverse por la parte a quien
‘ pezjud_l;g}i_i j_l‘g"‘!éy;,-_:ég_;tr_;qtaﬁo internacional, el reglamento
o cualquier otro actd:titié se reclame ¥y que sélo podra
seguirse por el agraviado, por su representante legal o

por su defensor.




Mamalﬁavre:acmaﬂmz

De ahi que la parte agraviada, para promover el
juicio de amparo debe &ﬁmderesho_sobre las cosas

L — —r———

que reclama y por ende Emteres_gundmo que se
jdentifica con lo que se_conoce -como derecho subjetivo,
es decir, aquel derecho que derivado de la norma

objetiva., se concreta en forma iffajvidua.l en algun

- ———

de exigencia oponible a la aufaiaad_Par,guo el acto de

autoridad que se reclame%?gﬁg incidir ©

relacionarse con la esfera Jundlca de- algun “individuo en

Sma—— --—-M.___.-..-'

lo particular. TR
L b e
Es aplicable a lo asi expuesto, la Junsprudencna,
que a la letra dice: . Bl

——— e
"" -

9"‘--1_-, -

“INTERES JURIDICO EN' ELE mgmb, QUE DEBE

ENTENDERSE POR PERJUICIo-—PARA——Los EFECTOS

pEL.~ (Transcribe texto). .;1_"‘;—‘*"";7 TR

i P

En consecuencia, ex:tste mtereg._jmdlco cuando €l
penmonano del amparo tlene una tutela Junchca que s€
regula bajo determinados preceptos _.legales que le
otorgan medios para lograr,su »Eefensa,-- asi como la
reparacién  del per_;mch _que le u-roga su

desconocimiento o violagién; 'p' parte _de 1a autoridad

’_.._._-..._

responsable ¥ desde luege que .dentro -del juicio de

garantias debe acredltar—-quc cxtste ey su favor €s€

a e T
- ————

- L

derecho. , - _

‘ Sentado lo anterior, en el '“'c':aso concreto, 12

solicitante de la tutela constlmmonal carece de interés
uridico para promover el‘presentejtucm -de garantias,

cuenta habida que €l acto reclamado en nada incide en

la esfera juridica de los ‘defechds que le son “propios.
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Cierto, de la demanda de garantias se advierte que
la quejosa_se ostenta_como tercera extrafia a juicio,
pues reclama Ié ‘falta de emplazamiento al juicio
ejecutivo mercantil Frxdkwiext todo lo actuado en el
mismo, la ejecucién de la sentencia respectiva, asi como
la audiencia de rc:.r'ﬁ?ite de veintidds de agosto de dos mil

orice, ermtxda por "€l Juez Mlxto de Primera Instancia de

"'—-._.__ -

Ixtlan del Rm “Na _yant respecto del bien inmueble

ubicado en eI Lote numero (2} dos, de la manzana (16}

dieciséis; de-1a’ zona (2) dos, ubicada por la calle

RELEL LSS TS LI N

Lo éuitenor ba_;o el a_rgumento de que tiene la

__,- [y Qe gt

ademas QUe cuenta con e1 tltulo de propiedad a nombre
de su padre ~tercero pezjuchcado en el presente juicio-

**********, adenias _para acreditar la posesion del
m_mueble q{xe ocupa ~solicité al Notario Piablico ntimero
uno de Ixtlan del Rio, Nayarit, y cuyo titular es el
licenciado ******‘**** prac'ucara una fe de hechos para
demostrar Ics derechos de posesién que tiene sobre la

casa ublcada en [y , murnicipio de Ixtlan del Rio,

e

Nayarit; no. obstante las pruebas aportadas por la
quejosa, no resx.ﬁtan 1doneas para acreditar su derecho
a la posesmn Iegal respecto del bien cbjetc de remate;
de ahi que se“ afn‘me que la orden de remate en nada
incide en la esfera de derechos de la quejosa.

Se dice Io anféiior pues con la prueba consistente

en la fe de hechos ; registrada bajo la escritura piblica

numero - SIS quince ‘mil doscientos sesenta y
nueve) Tomo 53, libro VII, Folios 21,392 al 21,393, a
cargo del Notaric' ntimerc Uno de la Quinta
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treinta y seis) en la Localidad de *******x**x de dicha
municij:alidad _desde _hace aproximadamente quince
anos; d1cho med.lo de conviccién, aun con el valor
probatono pleno que le corresponde, de conformidad
con lo establecido 5 por el articulo 212 del Coédigo Federal
de Procedimientos Civiles, aphcado supletoriamente a la
Ley de Ia Materia; por d {itspos:u:lon expresa de su articulo
2°, solo es eﬁcaz para ‘dar certeza de lo que aprecié a
través ~“de sus SentldOS el fedatario que practicé la

dlhge&ma ademas, que tomo el dicho de dos personas

que dl_leron ser testlgos empero, el resultado de dicha

pI'ueba no es 1doneo para determinar la calidad de

mmueble de que se trata, aunado, a que no aportd
alguna otra- -prueba pa.ra acreditar la calidad de

posesmnana del b1en ralz referido.

A Pesar de _lo ‘expuesto, debe decirse que dicha
pr obanza resulta msuﬁmente para justificar el interés
juridico de la pet1c10nar1a de garantias, para la

promocién del; presente JI.IICIO de amparo.
" En efecto’ es poseedor de una cosa el que ejerce

sobre dlla un poder de hecho como manifestacién de un
derecha, esto es, s1empre y cuande dicho poder de
hecho tenga una causa u ongen que lo faculte a usar,
disfrutar 3«' chsponer ‘&6 1a cosa, ya sea a titulo de
poseedor originario o derivado, pues la simple posesién
matena.l de un bien no es la posesién juridica a que
alude la _legxslag{oﬁn_'v'mvﬂ ¥, por ende, no puede ser

' tutelade_l por la garantia ‘de audiencia a que se refiere el
articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.
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En ese sentido, si de las constancias que integran

el juicio de amparo en que_ge actiia, se advierte que la
ahora quejosa “*****“‘*W_cﬁfﬁ'h existencia de

i T

aigin titulo que se sustente_enﬁlgtma figura juridica o
precepto legal que le genere el defecho a la posesion

respecto del inmueble cuyo remate ﬁe ordenado dentro
de los autos del juicio e]ecutwo mercanti]*‘*f“***** del
indice del Juzgado Mixto deilfnmm a_Instancia, con

residencia en Ixtlan del Rm"Nayanf" :y-:ilno ser parte en

__......_....._-..--'

que no existia obhgacnon de 15 autondad re3ponsable de

llamarla al mismo, pues 1o demostro la e}ustenma de

un interés legalmente protegtdo_—:_que:rcslﬂte real y

e g

objetivamente afectado por el actomado

PR 2= L

Maxime, que de las conﬁtanaas;gue remitié la

autoridad responsable, valoradas precedéntemente, se

P e —

advierten las documentales ..consxstentes Ten titulo de

propiedad niimero ******r -que-ampara. Ja propiedad

S _-- ———

del inmueble objeto~de #ﬁmba.rgo___ el juicio

mencionado, expedido a favor de'*’********-am como, la

libertad de gravamen expéEhda Eiﬂrem‘b.sms de febrero
del dos mil diez, por el Jei d'é."—Ta D?Ic':ina Distrital
nuamero cinco del Reglstro Pubhco de 1a Propwdad v del

Comercio (foja 300 1dem], de la cual se obtiene que la

propiedad mencionada se cncuentra a nombre de

i oo razon por la cual se

considera que resulta ewdente la "ﬂnprocedenma del

juicie de garantias. Lo TR
Apoya lo antenor, 1a’ Junsprudenma, que es del

tenor literal siguiente:



: 51gu1ente
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“POSESION. PARA QUE SEA  OBJETO DE
PROTECCION EN EL_ JUICIO DE AMPARO INDIRECTO,

CUANDO “EL" QUEJOSO SE OSTENTA COMQ PERSONA
EXTRANA AL J'UICIO 'DEL ORDEN CIVIL, DEBE
ACREDITAR SU D_E_R_E‘.CHO A POSEER CON UN TITULO
SUSTENTADO EN ;-ALGUNA FLGURA JURiIDICA ©
-PRECEPTO DE _-.]'.:1;5 - LEGISLACIONES ~ SECUNDARIAS

RELATIVAS.” (T ranscnbe texto)
En corolano_dq: 'lo e.xpuesto al actualizarse el

ﬁ'acc:mn V de la Lcy de Amparo, de cornformidad con lo
establecido por el articulo 74, fraccién III, de la misma
Ley, procede sﬁbxléseer en el presente juicio de
ga.rantlas _- TEET :;_— _

CUARTO La parte recurrente expresa los agravios

s;guuentes ' l'

UNICO EI Juez F‘ederal can la resolucién
combatida viglenta . en ~ perjuicio del quejosa lo
establecido e:n el _zgtl_gﬁlg 4° de la Ley de Amparo, por ¢l

hecho contrarié a.lo’ c'1ue ‘dicho juzgador establece, el
quejososi Ie-resulta mteres _]l.lﬂdlCO para promover y

Federal. . . ©. - .

Es necesano establecer el argumento de autoridad
plasmado en la sentencia que se combate, el juez
federal establece qué en la especie se actualiza la causal
de unprocede;lma prevista en la fraccién V, del articulo

73 de‘la- Ley -de: —la Matena el cual versa al tenor

El artlculo 73 fracmon V, de la aludida ley,

dispone: (Lo transcribe).
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Si bien es respetable la decisién del a quo, sin
embargo es erronea, por que_sehala que a3 la quejosa no

le resulta interés Jundlco por los mgm@tes motivos:

a). Que no tiene' an . d;:recho_.sub_;et:wo sobre las
cosas que reclama (foja ocho infra d€la sentencia).

b). Que las pruebas aportada¥ no son suficientes
para acreditar el derecho a =& Hos€siIon legal del
inmueble materia del Jmcm de _on_ggf_q;; diez infra y

once supral. =

,.—--v T,

et it e T T i,

Ahora bl.en, es necesano—estabiecer lo que se

contiene la deﬁnicic’m hteral -de-logg srenuende por

derecho de posesidn, cuyo contem&o esiel s agmente-

i ——
T —

Articulo 778.- (Lo transcnbe) o=z

Asimismo la doctrina ha’ estﬁblemdo que Posesion

_‘____—__._,_,__
E e ———

es: E1 estado de hecho que _gon51st:e —“en retener

una cosa en forma exclus:.va,-~—llevando a cabo

o ..._,___,

sobre ella los mismos actos materlales de uso

y de goce que si se fuera el——propletarlo de la

- misma (Planiol).

De lo transcrito enulos _par,ra.fos -precedentes en

relacién con lo planteado en gl escnto’de‘demanda de

derecho legitimo de posesion del mmueble materia del

juicio de origen, por lo tanto, el Juez ‘de Distrito violenta
en perjuicio del petlmonano de -a.mparo ;1o-contenido en
el articulo 4° de la I:ey_Rt;glamqnfgana de los articulos
103 y 107 de la Constiniciési -Politi¢d "dé los Estados

Unidos Mexicanos.
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Cobra aplicacién a lo expuesto, la Jurisprudencia
emitida por_el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Se.xto Cu'cmto visible en la pagina 1676, Tomo
XV, Enero de 2003, del Semanaric Judicial de la

Federacién y su Gaceta, Novena Epoca; la cual versa al

tenor siglz:iente'
“POSESION ‘-“‘QUE “AMPARA  EL ARTIcUo 14

CONSTITUCIONAL ” (T ranscnbe texto).

Asmnsmo el A quo realiza una incorrecta
\«aloracmn ‘de-la prueba-documental consistente en la
escritura - Pubhca nurnero wridaiiadt quince mil

dosmentos sesenta y nueve Toma 53, Libro VII, Folios

21,392 al 21; 393 del protocolo a cargo del Notario
Pubhc:o Numero Uno de la Quinta Demarcacién

Territorial del Estado de Nayant el licenciadp *¥******+%;

documento que en atencaon al articudo 202 del Codigo
F‘ederal de Proced.umentos Civiles aplicado de manera
supletoria a - la Ley de la Materia, por disposicion

expresa de su artaculo -—2" dicha documental debid |

federal lo hlZO en 1:; _é_entenma que se combate (foja doce

supra). _ _-;--__:"
Resu.lta ﬂustratwa Ia Tesis Aislada en Materia

Cwﬂ emitida por el Tribunal Colegiado del Vigésimo
Circuito, visible ext .la pagina 182, Tomo IX, Febrero de
1992, del Semanai-io Judicial de la Federacién, Octava

Epoca .cuyo ” rubro y contemdo doy a conocer a

continuacidn; -
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“DOCUMENTAL PUBLICA. HACE FE PLENA, SALVO

PRUEBA EN CONTRARIO.; (LEGISLACION DEL ESTADO
DE CHIAPAS).” ﬂmsmmmr"—‘L“;

_...-..-.._n-

De igual manera en _atencion de 1o ¢ expresado en el
presente agravio, es evidente que €A quo viclentd en
periuicio del quejoso lo contenido eﬁ’él articulo 79 de la
Ley de Amparo, por el :*h‘ét:h_‘d‘_“que ~al  existir

inconsistencias entre lo actuado_y —deducido en el

presente proceso constxmmd:}g_l,‘:__cg;x laTséritencia que de

sobreseimiento pronun%?ép&ﬁi%uzgidor federal,

deben regirse las Autondades =——-=§Iunsd1cc10na.les

T -

legitimadas para ese efec‘w, ..mlsmo *fle-8e encuentra

/--",_.." ,.-—‘_____.- -

contenido en €l precepto en citas="—" =="-~

™ et -
= =]

e s e oyt
e
e ——e
o

Aislada en Materia Comun,___emauda Zpor- la Extinta
Tercera Sala de la SupremaLorte _de Justlma de la
Nacion, visible en la pagma 193 fl‘omo:’XI Ch.larta Parte,

cuyo rubre y contenido doy a conocer a contmuamon

'*——-u-.— e
-.....L..__.-----—

“SENTENCIAS, CONGRUENCI% ——.DE LAS .

(Transcribe texto). = =

"- k — -

Asimismo cobra aphcacmn por-1dent1dad de razén,
la Tesis de Jurisprudencia en Matena = Administrativa v
Comin nUmero 9, emitida por :_[ Primer Tribunal
Colegiado en Materia Adminis&ﬁtiva del Primer
Circuito, localizada en Ia pa,gma 7 64 ;-~Tomo VIN, Agosto

de 1998, del Semanario Judicial de la"Federacion y su

Gaceta, Novena Epoca; cuyo Tubio y coritériido vérsan at

siguiente tenor:
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“PRINCIPIO DE CONGRUENCIA. QUE DEBE
PREVALECER EN TODA RESOLUCION JUDICIAL.”

(T ranscnbe texto T
QUINTO Son Infundados los agravios de la parte

recurrente lo que - conlleva a confimar la resolucion
impugnada. _ .

En efecfd ‘ d.e léf lé:'*”c‘t:ﬁra"de los agravios propuestos, se

ad\nerte que senala que la sentenc#a impugnada se dicté de

forma mcongruente 'ya que de conformidad con lo dispuesto

por el 'artlculo '79-'de--la Ley de Amparo, existen

mcons:stenc:as _entre Io actuado y deducido en €l juicio de

amparo.

Dicho agravio' €€ infundado pues de la lectura de Ila

resolucién s& concliye que el Juez de Distrito de forma

adecuada dete'rrﬁiné’"qﬂe" 'e'I'?acto reclamado consiste en la

faita de Ilamamlento_al jLIICIO mercantil ejecutivo del cual la

quejosa se ostenta como ~tercera extrafia, asi como sus

consecuenmas legales entre las que se encuentran el

embargo y remate del mmueble que posee la ahora

recurrente,’ as:mlsmo ‘se observa que valoré los medios de
conviceion de autcrsﬁg.lr conciuyd que son insuficientes para

acreditar plenamente eI mteres ]LlrldICO pues no se demostrd

fehacuentemente Ia cahdad con la que detenta el mmueble,
motive por el cual se 'sobre'seyé el juicio de amparo, de ahi

que se considera que la resolucién impugnada fue dictada de
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forrna clara y congruente, atendlendo la cuestion materia de

-

debate, sin cambiar los hemos:expueetos~en a demanda y

tomando en consideracion 168 medios de p prueba de autos,

ademas, que fue innecesario el estudip-de los conceptos de

viclacién expresados en virtud de que no se entré al fondo del

asunto planteado. nSET sz

Por otra parte, la recurrent/’[ggye ye dé forrna toral que el

sobreseimiento emitido por.gl Juez-—de—-Dlstnto; por falta de

——

interés juridico vulnera o dispuesto_pgr. Jos articulos 4 y 73,

fraccién V, de la Ley de Amparoe e._@;é_rl_que desde hace

ey oo

,..-..A.-‘-_, R

_..-’ - —

derecho legitimo de pOseswn_:de!-ﬂnmuebIe materia de

mbargo y remate del juicic Seawe
embargo y i mercanblejecuhvo al que no fue

llamada a juicio, empero '3 documental Sue. ofrecm se val
! ord

de forma incorrecta. ' ‘;:: _:~_-';~_————-—+- S

T iyt

Dicho agravio se cons:dera lnfundado *toda vez que la

TR amel e e,

-
s _s-._-,..‘_

,respectlvamente que el ]mc:oﬂe amparo es. mprocedente
contra actos que no afecten el interés*juridico de la parte

quejosa, asi como que el jLIlt:Io de amparo debe promoverse,

Unicamente, por la Paﬂe*-%l—qweh !e"iaeggdlque la ley, el

s

tratado internacional, el reglamento o cualqu:er otro acto que

se reclame,

oG
oty
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Entonces, tal y como lo adujo el Juez de Distrito, por

interés Jundlco -debe ‘entenderse como el derecho que le

asiste a un particular para reclamar mediante un amparo,

algin acto violatorio de sus garantias individuales, lo cual, le

"

ocasiona un per]wc:lo en sus derechos o intereses.

" r—— -

De esta manera el Jnteres juridico necesario para

promover el jUIClO de amparo contra leyes o actos de

autondad se encuentra en re!acxon directa con el derecho
afectado y el promovente del jUICIU de amparo debe acreditar

ser el titular del mtsmo -~

Por ello las afectacnones a ese derecho deben ser

susceptibles de a_prec:arse en forma objetiva para que puedan

constituir un peI]U[CIO de modo que la naturaleza intrinseca

de ese acto reclamado es Ia QUe determina el pefjuicio ©

afectacién en la es"fe"ra ji.lrldlca del partlcular

Sustenta lo a&?téﬁbr Ia tesis emitida por la entonces

Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de ia Nacion,
visible en el Semanano Judlc:Ial de la Federacidn, Tomo 1,

Primera Parte, julio a___qlz::embre de 1988, pagina 224 de rubro

siguiente:

“INTERES JURIDICO EN EL AMPARO QUE LO
CONSTITUYE.” '
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Es importante destacar que, el interés juridico como

presupuesto de !egitimadén ;para el juicio de amparo, no debe

_-.._».--‘

o — o —

en relacién con cualquner tipo de ;gi_eremo de manera

indiscriminada, sino al contrario en funcién con el pretendido

.d-'"

T ————— =
-5

derecho afectado de acuerdo con:!a_'pamraleza y peculiaridad

o -
_-..--/

del acto que se precise como.ledamado -entonces sl, en el
et L

“—-..

-—-..,

"--..__........_ —_ ,—-— ..,’

,_....-—-—--h
caso, se reclama la falta de; famamiento =af al juicio mercantil
T I TS L

I —
/-’,._.-.-.--.—-.

ejecutivo, del cual se ostenta como 1 tercera extrafia, en virtud

de que tiene la posesién del lnn,;ly_j_@_l_(e_%“ba rgado y materia

-.—'vv_

- f‘-'-'

de! remate que se llevara 2 cabo entonces es evxdente que el

PP
Py -
l{ P ——

tema de eventual afectacion es Ia posesnén ¥ debe atenderse

sin ignorar los propios datos*que ~de__las constanc|as se

et = T -
'_-:-_-‘:—-._ o e

puedan advertir en cada caso, .ge _quo_,gue_ ain bajo el

o

criterio de la apariencia del buen derecho es. Valldo percibir

el

,.-— ity s

que es precisamente ese aspecto posesono sobre el bien
--,.._"_-_-—" -.—-——-"

L T

planteamiento constitucional que se propone de ahi que el

_._— ==
—r— - LIS ImIoTe -,

interés juridico respectwo. pata_!a procedenc&a del amparo

deba igualmente justificarse en ese contexto lo cual a final de

cuentas, en el caso especif co resulta justificado

caba!mente, tal y como se préclsb eni- !a resalucmn recurrida.
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Asi las cosas, para que la accién constitucional

proceda no basta serlmpulsada por un interés cualquiera,

"simple" como suele llamarse al que sin contar con respaldo

legal, puede tener todo gobernado, por el contrario es

-

necesario que ese interés descanse en un derecho derivado

[ AV

de la ley a éfxigir‘del ~'gbbemado determinada conducta

Y Trr———— e — T

positiva o negatlva Yy, como consecuencta Iogica, tenga como

correlatwo el deber“&er mtado gobernante de realizar tal

conducta por elln hay interés juridico", cuando se cuenta

con un derecho Iegrtlmamente tutelado o derivado de alguna

dtspos:cmn Iegal para ex:glr de la autoridad determinada

conducta. ___:—

V‘sto lo antenor es lnfundado el argumenio de la

recurrente en el sentldo de que el Juez de Distrito valord de

forma lncorrecta Ia prueba documental que exhibid en el juicio

de amparo _- consastente" en la escritura publica

H*—*—****ﬂﬂ****l'}'f** S BXPEdIda por el titular de la

Esto es asi debldo a que contrario a lo que afirma en

sus agravios la recurrente del sobreseimiento se observa que

acertadamente se,_ le otorgd valor probatorio pleno a la

documental aludlda ~de- conforrmdad con lo dispuesto- por el

numeral 202 del Codlgo Federal de Procedimientos Civiles,

de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, pero la misma,
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por si sola, resulta msuﬁciente para acreditar el interés

juridico que adujo tener ‘-sobre':el—;inmueble::ya que no fue

robustecida con ningin otro medlo de. conviccion con el que

se pudiera tener certeza de la calidad juridica con la que lo

—
’ -

posee.

a———eeeeepr— -
- g — — 7

En efecto, como se preasb Bn_]a resoldcion impugnada

e —
—

de la documental que exh'blése Ebsgrva queel notario dio fe

J."'--.... _....-'_ -

il S—————

ubicado en {a calle iy ik -en wrtud de que_su padre es el

propietario, pues asi se adwe_r,t__'g!___ty'lg,_de propiedad

Tom

axwwenews - por ef Delegado: del_Reglstro —Agrano Nacional;

—-__-....-’ _l

ademads, se observa gue la ahora J:;lg__Josa abno y entré a la

finca con las llaves que ‘-traia"*asi ~COmMQ. qUe Tkt bajo

i et e
o

protesta de decir verdad, manlfestarcn que ****—*"*"""* tiene 1a

--..._‘ --...___'.

posesion  del inmueble desde hace-'-qumce afos

proxlmadamente, ya que la conocen porque Ia primera de
los atestes es su vecina y;-el segundo de 1os . mtados porque

tiene como cuatro o cinco afios que tr'alﬁajaba en un local de

—_— — ""_". -
—_—— T - - .
. . i

[a promovente del ampardi.,:;:—_w:_;'- el

Sin embargo, tal y como lo adujo*gi Juez de Distrito, de

dicha documental se obtlene que tlene la posesidn; empero,

no se tiene conoclmuento"dedacaludad lggal con la que lo

. s

detenta, esto es, si es originaria o derivada,-para estar en

condiciones de determinar si legalmente le asiste .algun
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interes juridico, esto es, si la posesién se funda en un

derecho legalmente protegrdo pues solamente se advierte

que tiene la tenencia rnateriai del inmueble mismo que se

-

embargd y pretende‘__rematar en el juicio mercantil ejecutivo

del cual se ostenta como tercera extrafia y del que se duele

que no fue Ilamada a: ]uu:to pero sin que se hubiese

figura JUTIdICﬁ POr Ia que '10 posee legaimente que cree

conwccuon__fundada _y motivada en el juzgador para determinar

que es sujeto d‘e estudto Ia tutela constitucional que solicitd.

En esas condlc:ones tal y como lo precisé el Juez de

Distrito, se concluye que no se acreditd plenamente que la

parte quejosa tuwer_a Ia_ poses:on legal de dicho inmueble

= m= T OUT

para solicitar que se le otorgue la proteccién constitucional de

un derecho subjetwo por Io que se infiere que fue correcta la

detem'unacmn de sobreseer el juicio de garantias, sin que se -
advierta que ‘se este en 'alguno de los supuestos previstos por

el articulo 76 bIS de‘la Ley de Armparo, para que se supla la

deficiencia de la queja

Por lo que, al haber resuitado infundados los agravios

formulados _por_el recun'ente lo procedente es confirmar |a

resoluczén lmpugnada ————
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Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. Se conﬁnnajg fgs@jg‘gégjmpﬂgnada

._.._.__-v

o

SEGUNDO. Se sobr&aee en €l _juicio de amparo

promovido por *********, en contra de'los actos que reclamd

de! Juez Mixto de anera Instancia de Ixtlén del Rio, Nayarit.

/-':_.._.. T

NOTIFIQUESE. Engrésese :é! Afallo*cjgntro del término

—— ., =T,

testimonio de esta e;ecutona; vuelvan tos autos respectivos al

lugar de =u procedencla y, “en su oportumdad archivese el

o — A — 1 8 e b

B e e —

expediente como fotal y deﬁnltwam_ente ‘concluido.

e

,..--‘

Asf, lo resotvlo este Segund'é Tribunal .Coleglado de!

T P a” bt et - Lo

T e

Martinez y la licenciada Laura Pohls Cdvarrublas Secretaria

-—‘_',- -

en funciones de Magistrada, ‘en -1érmmos—del articulo 81

,"*-—..,

fraccion XXII de la Ley Orgénln del Poder Judicial de 1a

- -._.,___.._.._......_.._...

Federacion, en relacién con el_artlculo__42_fracclon V, del

i1

Acuerdo General del Pleno—del Consejd 'ae Ia Judicatura

[ —— o

o .-_'_______.-

Federal; siendo Presudente y ponensf__ el primero de los

mencionados; quienes firman con la Secretaria de Acuerdos

que autoriza y da fe.- Doy fe = s




El licenciado(a) Karla Patﬁcia"Sdléma'nﬁ‘OlmG§: hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los-articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en lo
relativo de la Ley Federal de -Transparencia y-Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento
mencionado. Conste. -







AMPARO INDIRECTO: 1015/201 1
PRINCIPAL
SE INTERPONE RECURSO DE REVISION

C. JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA PE AMPARO CiviL,
ADMINISTRATIVO Y DE TRABAJO Y DE JUICIOS FEDERALES EN EL ESTADO DE
NAYARIT

PRESENTE.

JUAN JORGE SANTIAGO ORTEGA, con mi cardcier acreditado en autos del
presente proceso constitucional, sefialando como domicilio para recibir notificaciones ef
marcado con el numero 176 de |a calle Venustiano Carranza, de la colonia Moctez-uma
de esta ciudad; autorizando en términos amplios acorde a lo establecido por el a-rtlculo
27 de la ley de Amparo, al Licenciado en Derecho JesUs Marcio Valdez Heman‘dez,
quien cuenta con registro nidmero 98118 del Sistema Computarizado para el Registro
Unico de Profesionales del Derecho, ante ios tribunales de Circuito ¥ Juzgados de
Distrito. Ante usted comparezco a:

EXPONER

Que por medio del presente escrito, con apoyo en lo establecido en los articulos,
83, fraccion |, 84, 86, 88, y demds relativos de la Ley de Amparo, vengo a interponer en
tiempo y forma RECURSO DE REVISION en contra de la Resolucion que Desecha la
Demanda de Amparo por NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE, emitida en fecha
treinta y uno de octubre, que me fue notificada el ocho de noviembre, ambas fechas de
la presente anualidad. Dicha resolucién me causa los siguientes:

AGRAVIOS.

PRIMERO. El Juez Federal con ia resolucién combatida violenta en perjuicio del
quejoso, lo establecido en el articulo 118, fraccién IV, de la Ley de Ampara, por e
hecho que contrario a lo que dicho juzgador establece, el desconocimiento de Ia
personalidad de los sefiores Pedro Lira Gonzélez y Mario Roman Siller, por parte del
Juez Tercero de Io Civil en ef Estado de Nayarit en el juicio 361/2007, y confirmada en
segunda instancia por la Primera Sala Unitaria del Tribunal Superior de Justicia de esta
Entidad Federativa, si es un acto de imposible reparacion por el hecho que atenta
contra la institucién procesal de més trascendencia como lo es la personalidad, El Juez
de Distrito alude que al suscrito no causa ningun dario el acto reclamado en 1a esfera de
mis derechos sustantivos, o sea, dicho juzgador pierde de vista que el de la voz, soy ef
administrador Gnico de ta empresa de fa cual son miembros los sefiores Pedro Lira
Gonzalez y Mario Romén Sifler, por lo tanto me encuentro legitimado para ejercitar ia
accion de Ampara a nombre de ellos.

Nuestro mas alto Tribunal ha sefialado que la personalidad es una institucién
indispensable para la adecuada integracién de Ia relacién juridica procesal, por o tanto
la resolucion que reconoce o desconoce el caracter con ef que comparecen las partes a|
proceso jurisdiccional, no ss dnicamente declarativa, sine constitutiva.



~

El A quo realiza Onicamente argumentos tendientes a desvirtuar lo improcedente
del amparo promovido, sefialando Unicamente el falio que corforma el desconocimiento
de la inslitucidn procesal de la personalidad, que inclusive se puede observar
literatmente la confusidén en la que cae el juzgador al argumentar en relacion al
concepto de personalidad y el de legitimacién, me permito transcribir esa parte de la
resolucién para una mejor comprension de esta autoridad revisora: *.....ni tampoco tiene
efectos procesales o adjetivos que le afecten en grado predominante o superior, dado
que el fallo reclamado no dirime el incidente de falta de personalidad de la parte
actora, ni de la parte demandada, aqui quejosa, sinc gue declara procedente_la
falta de leqgitimacién de los codemandados Pedro Liar Gonzalez v Mario Roman
Siller, de modo que eventualmente seria a la parte actora.....”; el argumento utilizado
por el juez federal es errdneo, por el hecho que basta leer el segundo punto resolutivo
de la sentencia interlocutoria dictada por el juez civil de origen, la cual senala:

Segundo - Se declara que Pedro Lira Gonzalez y Maric Roman Siller, no tienen
personalidad para comparecer en el presente juicio......”;, de lo anterior se
desprende la procedencia def Juicio de Amparo promovido, por versar €l acto
reclamado sobre la institucién procesal de la personalidad y ser en si, un acto de
imposible reparacién, por lo tanto se actualiza el supuesto contenido en el articulo 114,

fraccidn IV, de la Ley de Amparo.

Resulta aplicable por identidad de razdn, la Tesis de an'spmdencia en Materia
Comun numero 4, emitida por el Pleno de ia Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
visible en la pdgina 11, Tomo Xill, Enero de 2001, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epaca; cuyo Rubro y Contenido versan asi:

PERSONALIDAD. EN CONTRA DE LA RESOLUCION QUE DIRIME ESTA
CUESTION, PREVIAMENTE AL FONDO, PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO.
Reflexiones sobre el tema relativo a la procedencia del amparo en contra de la
resolucién sobre la personalidad, condujeron a este Tribunal Pleno a interrumpir
parcialmente el criterio contenido en la tesis jurisprudencial nimero P./J. 6/91, publicada
en las paginas 5 y 8, del Tomo VI, de la Octava Epoca del Semanario Judicial de Ja
Federacion, correspondiente al mes de agosto de 1991, cuyo rubro es:
"PERSONALIDAD. EN CONTRA DE LA RESOLUCION QUE DESECHA LA
EXCEPCION DE FALTA DE PERSONALIDAD SIN ULTERIOR RECURSO, ES
IMPROCEDENTE EL AMPARO INDIRECTO, DEBIENDO RECLAMARSE EN AMPARO
DIRECTO CUANDO SE IMPUGNE LA SENTENCIA DEFINITIVA.Y, para establecer que
si bien es cierto, en términas generales, la distincién entre actos dentro del juicio que
afecten de manera cierta e inmediata algtin derecho sustantivo protegido por las
garantias individuales, y aquellos que solo afecten derechos adfetivos o procesales, o
que es un criterio Uil para discernir que en el primer supuesto se trata de actos
impugnables en amparo indirecto en virtud de que su efecucidn es de imposible
reparacion, mientras que en la segunda hipdtesis, por no tener esos actos fales
caracteristicas, deben reservarse para ser reclamados junto con la resolucién definitiva
en amparo directo, también o es que dicho criterio no puede vélidamente subsistir
como unico y absolulo, sino que es necesario admitir, de manera excepcional, que
también procede el juicio de amparo indirecto traténdose de algunas violaciones
formales, adjetivas o procesales, entre las que se encuentra precisamente el caso de Ia
falta e personalidad. Para asf estimarlo, debe decirse que las violaciones procesales
Son impugnables, ordinariamente, en amparo directo, cuando se reclama la sentencia
definitiva, pero pueden ser combatidas en amparo indirecto, de modo excepcional,
cuando afectan a las partes en grado predominante o superior. Esta afectacicn
exorbitante debge determinarse objetivamente, tomando en cuenta la institucion procesal
g‘;@c eséé en juego, la extrema gravedad de los efectos de la violacién y su
i af; encia especifica, asf como los alcances vincuiatorios de la sentencia que
dégfa a conc;ader el amparo, circunstancias todas estas cuya concurrencia en el caso
ontra Pg{son_a idad e imprinten a !a§ decisiones que la reconocen o rechazan un grado

; or@inario de afectacion que obliga a considerar que deben ser sujetas de inmediato
al analisis constituciona, $in necesidad de esperar a que se dicte la sentencia definitiva
aunque por ser una cuestion formal no se fraduzes en la afectacién directa e .r‘nmed;afé



de un derecho sustantivo. Esto es asl, formando en consideracién que dicha cuesticn es
un presupuesto procesal sin el cual no queda debidamente integrada Ia litis, ademas de
que, la resolucidn sobre personalidad no solamente es declarativa ¢ de simple
reconocimiento o desconocimiento del carécter con que comparece una de las partes,
Sin0 que también es constifutiva. Ahora bien, debe precisarse que la procedencia def
Jjuicio de amparo indireclo contra las resoluciones que deciden sobre una excepcién de
falta de personalidad en el aclor (v que le reconocen esa calidad), sélo es una
excepcion a la regla general de que procede aquél cuando los actos ltienen una
ejecucion de imposible reparacién, cuando se afectan derechos sustantivos. De lo
anterior se infiere que la resolucion sobre personalidad, cuando dirime esta cuestion
antes de dictada la sentencia definitiva, causa a una de las partes un perjuicio inmediato
y directo de imposible reparacion que debe ser enmendado desde luego mediante el
juicio de amparo indirecto, hecha excepcién del caso en que la autoridad responsable
declare que quien comparece por la parte actora carece de personalidad, porque
entonces la resolucitn pone fin al juicio y debe combatirse en amparo directo.

Asimismo resulta aplicable la Tesis de Jurisprudencia en Materia Civil numero
41, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en
la pagina 286, Tomo XXX, Septiembre de 2009, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca; cuyo Rubro y Contenido versan al siguiente
tenor: :

PERSONALIDAD EN MATERIAS CIVIL Y RMERCANTIL. CONTRA LA
RESOLUCION DICTADA EN APELACION QUE DECLARA FUNDADA LA
EXCEPCION DE FALTA DE PERSONALIDAD DEL ACTOR Y LE CONCEDE UN
PLAZO PARA SUBSANAR LOS DEFECTOS FORMALES RESPECTIVOS,
PROCEDE EL. AMPARO INDIRECTO, AL CONSTITUIR UN ACTO DE EJECUCION
IRREPARABLE DENTRO DEL JUICIO. Las resoluciones dictadas con fundamento en
los articulos 41 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal o 1,126 del
Codigo de Comercio, y que declaran fundada la excepcidn de falta de personalidad de!
actor, concediéndole un plazo de diez dfas para que subsane los defectos formales en
que haya incurrido en ef acredifamiento de la personeria, deciden el fondo de ese
presupuesto procesal y causan a fas parfes un peguicio inmedisto y directo de
Imposible reparacién, pues por lo que concierne a la actora, dejan insubsistente un
estado de cosas ya que condicionan la persistencia del juicio al acreditamiento de
requisitos o a la exhibicién de documentos que, a la postre, podrian ser innecesarios; y
porlo gue hace a la demandada, tales resoluciones supeditan la culminacion del juicio a
que se enmiende e/ vicio de personeriz, lo cual, en su perjuicio, impide que se actualice
sin mas ef efecto de encontrar acreditada la excepcion de falta de personalidad, que es
el de concluir anticipadamente el juicio. ES decir, Ia resolucién que declara fundada la
excepcidn de falta de personalidad del actor resuelve el fondo de esa cuestion en tanto
que determina que si existe Ia personalidad, pero que su cabal demostracion precisa
del cumplimiento de una formalidad. En ese sentido, se concluye que contra dicha
determinacidn procede el juicio de amparo indirecto, en términos de la fraccién 1V del
articulo 114 de Ia Ley de Amparo, a pesar de que conceda un plazo de diez dias para
SUbS«?nar /a omisién formal relativa, pues la ratio legis de los citados articulos 1,126 y 41
consiste en privilegiar Ia resolucidn de fondo de los asuntos y que los errores en tal
acreditamiento, siempre y cuando sean subsanables, no se conviertan en un obstacuio
para ef{o, no asl en postergar la resolucién de la personalidad, pues en la posterior
resofucrén no hatra de definirse ol fondo de esa cuestion, es decir, no se determinard si
existe 0 no, pues su objeto consistird unicamente en verificar si se remedid o no ef
defacto, vicio o falta de formalidad previamente adveriido y estimado subsanable, esto
©S, en establecer si una personalidad existente pero defectuosamente acreditada se
perfecciona o no en este tltimo aspecto.



Asimismo Cobra aplicacién por Analogfa a lo expresado en este escrito, 1a Tesis
Aisiada en materia Civil, emitida por el Cuarto Trlbur_!a_l Colegiado del Decimo Qum?o
Circuito, localizada en la pagina 1777, Tomo XK, Diciembre de 2010, del St‘amanarlo
Judicial de la Federacion y su Gacsta, Novena Epoca; Cuyo Rubro y Contenido es el

siguiente:

UNA CONDICION DE LA

LA CAUSA. CONSTITUYE

ACC!OlheszTgﬂﬁfggE g gp {JESTO PROCESAL, Los presupuestos pmc:_asafeg son los
jarse ni tramitarse con eficacla juridica un

requistos Sin los uales I P ores bl deben ser analizadas
iones de orden piblico gue de -
e o, e e o, antox efeciuar ef estudio de! fondo del asunto. Los

j ; N da e
incluso de oficio por el juzgador, antes de las condiciones de la accion, ya que

resupuestos procesales deben distinguirse ]
gst‘aspson necgsaffas para que el actor obtenga una sentencia favorable. Enire los

presupuestos procesales se encuentran 1a cqmpetencfa,]a pr;oce}denc;adq'g fa v.g, ia
personalidad y el litisconsorcio pasivo necesaro. En camb:_o;eegnne!aacsa ﬁggdfgsz?r?udedz
accion se encuentra la legitimacion en la €auss, gue consis

rcido, por © contra una persona en nombre

la que una accién o derecho puede ser &je ) .
prgpfo_ Asi, la fegitimacion en la causa puede ser wsf{:’ desde dos angulos: como ja
identidad de la persona del actor, con aquel a quien la ley conceds la accion

(legitimacién activa), y como la identidad de la persona del demandado, con aquelia
contra la cual es concedida la accion (legitimacion pasiva). La legitimacion en la causa
constituye una condicién de la accién porque gnicamente en el s.up‘uesto de que se
acredite la legitimacién del actor y del demandado, tiene posibilidad de _éxn‘o fa
demanda, pues si falta en una o en otra parte, la demanda tiene que ser desestimada.

SEGUNDO. E!f Juez de Distrito con el dictado de |a resolucion de Dese'chamiento
de la Demanda de Amparo por NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE, violenta en
perjuicio en mi perjuicio lo establecido en el articule 145 de la Ley de Amparo, por la
razén que el juzgador federal no examina correctamente la demanda Fie garantias,
asimismo no establece los argumentos de la Notoria Improcedencia del juicio

constitucional, Unicamente transcribe el articulo en mencion.

Para una mejor comprensién de jo establecido en el articulo 145 de la Ley de
Amparo, es necesario dar a conocer la definicion de los términos Manifiesto e
Indudable, que el maximo Tribunal de nuestro pais a realizado; dichas definiciones son
las siguientes;

Manifiesto, es dar a conocer, poner a la vista los argumentos en los
cuales el juzgador se va a apoyar para que de forma contundente,
determine la causa de improcedencia que en la especie se actualiza N4
que, por ende, le permita desechar de plano la demanda de garantias.

Indudable, significa evidente, lo que no se puede poner en duda.

De fo expresado anteriormente, y de la simple fectura de la Demanda de Amparo
que realice la autoridad revisora, podra llegar a la conclusion que no existe un motiva
manifiesto e indudable de improcedencia de dicha demanda, tal como lo establece el
Juzgador federal en la resolucion combatida. Lo expresado* sustancialmente en |a
demanda de amparo como acto reclamado, fue la resolucion que confirmaba el
desconocimients de la personalidad de los sefiores Pedro Lira Gonzdlez y Mario Roman
Siller en el juicio civil de origen, por lo tanto a! ser un acto de imposible reparacion
atendiendo a lo expresado en el agravio que antecede, no se actualiza 1o contenido en
el muitlicitado articulo 145 de la Ley de Amparo en relacion a lo manifiesto e indudabie
de la improcedencia del juicio constitucional, que erréneamente decreto el juzgador

federal; por 10 tanto el juzgador debid haber admitido ta demanda para realizar 1a debids
substanciacién del proceso constitucional



Resulta aplicable interpretada a Contrario Sensu, la Tesis de Jurisprudencia en
Materia Comun numero 6, emitida por el Decimo Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Adminisirativa del Primer Circuito, localizada en la pagina 1631, Tomo XX, Septiembre
de 2004, del Semanario Judicial de 1a Federacién y su Gaceta, Novena Epoca; cuyo
Rubro y Contenido doy a conocer a continuacion:

DEMANDA DE AMPARO. DEBE DESECHARSE DE PLANO SI SE ADVIERTE
UN MOTIVO “MANIFIESTO" DE IMPROCEDENCIA, EN TERMINOS DEL ARTICULO
145 DE LA LEY DE AMPARO., £/ Pleno de la Suprema Corte de Justicia de iz Nacion
sustents en la tesis de jurisprudencia 4/95, que en términos del articulo 145 de la Ley
de Amparo, el Juez de Distrito debe examinar, ante todo, el escnto de demanda, y si
encontrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia, la desecharia de plana; sin
embargo, para eflo debe analizarse si en el caso se surte alguna de las dieciocho
causas de improcedencia reguladas en el articulo 73 de la ley invocada. Ahora bign,
atendiendo a Io considerado por nuestro Maximo Tribunal, es pertinente establecer que
los términos "manifiesto” e “indudable” a los que se alude, no resultan sindnimos pues,
por una parte, manifiesto es dar a conocer, poner a la vista los argumentos en Jos
cuales el juzgadaor se va a apoyar para que de forma contundente, determine la causa
de improcedencia que en la especie se actualiza y que, por ende, le permita desechar
de plano fa demanda de garantias, e "indudable” significa evidente, lo que no se puede
poner en duda, entonces, al contener significados distinlos, deben aplicarse en forma
individual, esto es, para que cuando el juzgador ante un caso de manifiesta
improcedencia, ya sea porque se actualiza plenamente cualquiera de las diecisiefe
causas de improcedencia establecidas en el artfculo 73 de Ia ley de Iz materia 0, en su
caso, la dltima de las fracciones contempladas en dicho precepto en relacion con
cualquier olro articulo de la misma ley o de la Constitucidn, proceda a desechar de
Plano la demanda de garantfas y no asl, la admision y tramitacién del juicio, ya que a
nada juridicamente préctico se llegaria con dicho trdmite si se conoce desde un inicio el
resultado, sobre todo porque en nada beneficiaria a las partes, primordiaimente af
quejoso, al cual incluso se le podria defar en estado de indefension, ademds de que se
contravendria lo dispuesto en el articulo 17 constitucional, al no impartir una justicia
pronta y expedita.

Asimismo cabra aplicacién a lo expresado en este Agravio, ja Tesis Aislada en
materia Comun, emitida por &l Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil y de Trabajo
del Segundo Circuito, visible en la pagina 509, Tomo 1l, Diciembre de 1995, del
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca; Cuyo Rubro y
Contenido es e siguiente:

DEMANDA DE AMPARO, DESECHAMIENTO DE LA; INTERPRETACION AL
ARTICULO 145 DE LA LEY DE AMPARO. De lo dispuesto por el articulo 145 de Ja Jey
de la materia, se deduce que los motivos manifiesfos e indudables de improcedencia
Que afecten a la demanda de garantias, deben ser evidentes por sf mismos, o sea, que
sin ulterior comprobacién surjan a la vista haciendo inejercitable la accién de amparo,
pues si se invocan en el auto desechatorio de la demanda razones que puedan ser
maleria de debate, ya no se estd en presencia de los supuestos exigidos por el
precepto citado, dado que los adjetivos “manifiesto”, significa claro, evidente y el
“indudable”, a su vez indica clerto, seguro, que no puede dudarse. Amén, de que
cuande lfos actos reclamados en la respectiva demanda de amparo estén fuertemente
figados entre si formando una unidad o un todo de fa que no es posible desmembrar, es
necesario admitir la demanda Yy seguir los trdmites correspondientes para dar
oportunidad a que mediante los informes de las autoridades responsables y las pruebas
que se rindan puedan confrmarse o desvanecerse los posibles motivos de

:‘mprchdgncia advertidos desde la iniciacion del fuicio y, de esa manera, evitar
PETUICIOs irreparables al guejoso.



Por todo lo anteriormente expuesto, a Usted C. Juez respetucsamente:

PIDO

PRIMERO. Tenerme por presentado con este escrito promoviendo RECURSO
DE REVISION, en contra de ia Resolucién de Desechamiento de Demanda de
Amparo por NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE, emitida por esta autoridad en el
Juicio de Amparo en que se actla, de fecha treinta y uno de octubre, la cual me fue
notificada el ocho de noviembre, ambas fechas de la presente anualidad, para que se
sirva proceder en términos de! articulo 89 de la Ley de Amparo.

SEGUNDO. Una vez que el Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito en
turno, reciba el presente recurso, solicito se admita v en su oportunidad por ser
fundados los agravios, se revoque la resolucion recurrida y se ordene la admision de la
demanda de amparo por parte del juzgador federal.

ATENTAMENTE

ING. JUAN J RG%ﬂAGo ORTEGA

»

TEPIC, NAYARIT. 23 DE NOVIEMBRE DE 2011.
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Tepic, Nayarit acuerdo del Segundo Tribunal Colegiado

del \fgesmo Cuarto C!rcuato correspondiente a la sesion del

dia veintisiete de enero de dos mil doce.

A\"AN | S T O para resolver los autos que integran la

mprocedencra ClVI| 488!2011 trelativa al amparo biinstancial

1015/2011; y

fREQULTANDo:

PF-!-IMEROH Por escnto presentado el treinta y uno de
octubre de dos m|I —once, ante la Oficina de
Correspondenma Comun de los Juzgados de Distrito en
Materia de Amparo .(ijl Admmlstratlva y de Trabgjo y de
Juicios Federa!gs . e!'_l__el _l?stado de Nayarit, ********* por
conducto de suj”'autori'zadfah sawesrst nromovid demanda de
garantias encontra d_e;. Ias éutoridades y por los actos que a
continuacion se seﬁéi;n:

“IIL. * AUTORIDADES RESPONSABLES. Sefialo
como au;ori-da:c_l_- ordenadora a la Primera Sala Unitaria

del Tribunal Superior de Justicia en el Estado...
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IV. ACTOS RECLAMADOS. La  sentencia

interlocutoria dictada en fecha 10 de octubre de 2011,

—_——

dos mil once...”

o=~

SEGUNDO. La JueZ Segundo de Distrito en Materia de

Amparo Civil, Administrative y de :Trabajo y de Juicios

Federales en el Estado de Nayarit, a quien por razén de turno

le correspondio el conommlento de Ia demanda de garantias,

o e m e

desecho la demanda de garantfas presentada ‘conforme a fo

_,-._....'..

previsto en el articulo 145 de fa Ley de Amparo

pint= e S A i

- T e mmemime = e -

A continuacién se transcnbe eI aufﬁfrecurndo

“Vista la demanda de garannas promowda por

*ﬂ*********mﬂ*** en Su Caracter de autonzado ]udICIEll

- T o e s
Pl min

de ﬂ***ﬂ********ﬂ*** .a tt-aves de la-cual SOlicita el

amparo y proteccion de Ia instima f“édgi‘al contra actos

de la Primera Sala Umtana del Trlbunal Supenor de

Pt o LA Kot

Ahora bien, del analisis dg__;:esa demanda de
garantias, este Juzgado adviert:_—ﬁue la misma es

notoriamente lmprocedente 10 Sque -—conduce a

desecharla de plano, de c0n.form1dad con Io previsto en

el articulo 145 de la Ley de Amparo, ¢l cual literalmente

dispone:
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“Articulo 145.” (se transcribe)

Por su parte, los articulos 73, fraccién XVII, y el

numeral 114, fraccién IV; ambos de la Ley de Amparo,

disponen:’

“Articulo 73.” (se transcribe)

“Artrcufo 1 14 (se transcnbe)

En efecto de Ios preceptos transcritos se infiere

que para la procedenma del juicio de ampara md;recto,

concretamente en cuanto a la hipédtesis enunciada

(articulo 114 fraccxon N de la Ley de Amparo), es

necesario que los actos de autondad que se combatan,

sean de l_r_np031ble --.repa_racién, entendiéndose como

tales, aquellos que sus consecuencias sean susceptibles

de afectar dl:rectaﬁ&en{é ~alguno de los derechos

fundamentales del gobe.rnado que tutela la Constitucion

Politica de los Estados Umdos Mexicanos, es decir, que

la afectacién o sus efcctos_no se destruyen con el sdlo

hecho de 'que quien la sufre obtenga una sentencia

definitiva favorable.a sus pretensiones en el juicio; fle
modo gque no _e;;::l-ste ejecucion irreparable si las
consecuencias de. iéffidéiﬁié_ violacién se extinguen en la
reaJidad, "esto éé, sin };aber originado afectacién alguna
a esos derechos fundamentales del gobernado, sin dejar

huella en su esfera juridica, porque tal violacién es

3
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susceptible de ser reparada al resolverse en definitiva el

procedimiento de donde emana.

Es aplicable a lo “atiterior - ~latesis” emmda por la

p——

entonces Tercera Sala, deJa Suprmna Cortc de Justicda
de la Nacion, que aparece publicada bajo el numero

3%/J.43 29/89, pagina 291, _ Tomo_ ) IV, Primera Parte,

el *--— S

Octava Epoca, del Sema.uano Uud:mal de‘la Federacion,

ST - ——

que dice:

B), CONSHTUCIONAL (se transcnbe texto) -

R iy Y

También es aphcable al caso,— la tesis de

jurisprudencia numero V 2"“ J /11 “visible-en la pagina

125, Tomo VIII, Agosto de 1991 Octava Epoca del

—

SON IMPUGNABLES MEDIANTE AJV.[PARO H\’DIRECTO

(se transcribe texto) _

Luego, para determmar los casos en los que se

[ m——y T NI ot

esta en presencia de an acto ~recaido en

procedimiento del orden Jmsmcmonal que tenga una

ejecucion de imposible reparacion, y determinar, ep

4
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consecuencia, si en su contra es procedente el juicio de
amparo biinstancial, se deben considerar como criterios

ntiles para ello

1. Que con el mismo, se produzca una afectacion
cierta, directa e inmediata a alguno de los derechos

sustantivos de la parte quejosa protegidos por las

garantias constitu(nonales

2. De '_ma:pgrg__e;;éépcional, cuando no obstante

que el &acto reclamado no genere la consecuencia

enurnciada, sino- quc sus efectos sean meramente

formales procesales 0 adjenvos y afecten a las partes

en grado _predom_mantc o superior; afectacién

exorbitante . qup " debe~ ‘detenninarse objetivamente,

tomando en cuenta la institucién procesal que estd en

Juego, la extrerna gravedad de los efectos de la violacién

¥ su trascendenc.la espec1ﬁca, asi como los alcances
wnculatonos_ jde la~dentencia que llegara a conceder el

amparo.

Por consiguiente, de lo anterior se aprecia que, por

regla general, los actos ejecutados dentro del juicio,

producen una e_]ecucmn 1rrepa.rab1e, cuando afectan de

modo_ dlrecto mmed.lato derechos sustantivos

-

consagrados en la Ca.'t"EaUMagna y, excepcionalmente,

producen una afectacién en forma cierta y directa a los
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derechos sustantivos de los gobernados, supuesto en el

cual, resulta impugnable en la via de amparo indirecto.

-
!

tipo ad_]e’uvo o mtraprocesal tamblen .pueden ser

consideradas de imposible reparacién y, que en ese

supuesto, de manera e:XCepmcm procede en su confra

‘......__

el amparo indirecto, en atencwn a _que no todas las

e

l_}ui_gé;:al _amparo indirecto,

porque si asi fuera, se ‘mu}ﬂphcana 4 ‘tal grado el

namero de amparos *dentro “de los proced.lm.lentos

Ta— =, -

violaciones adjetivas

el ."—-—-—---—- e —

se prolongarian en forma desmedlda produc'lendose un

,..-..-..-- -

'.;‘-..- - - —_— ——
e Pt T T TS

resultado indeseable que qu.lso ewtarse _precisamente,

PRI o -

con la restriccion del amparo- indirecto dentro de juicio

y el establecimiento del ampara chrecto eu contra de las

serttencias definitivas.

De lo que se sigue,.que 1a(§fﬁ61£i‘?i§fféé‘ procesales o

adjetivas son 1mpugnables, prdmanamente, en amparo

pueden ser combatidas en amparb*i_ndirecto, de modo

excepcional, cuando __a.fgctan a Ias partes en grado

predominante o supenor*y que-—esta afectacion

exorbitante debe detenmnarse objet_wamente, tomando
en cuenta la institucién procesal que esta en juego, la

extrema gravedad de los efectos de la violacién y su
6
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trascendencia especifica, asi como los alcances
vinculatorios de la sentencia que llegara a conceder el

amparo.

L= b

En efecto, en el caso que nos ocupa la parte
quejosa sefiala como acto reclamado la resclucién
interlocutoria de djez de octubre de dos mil once,

dlctada por ]a autondad responsable Primmera Sala

Nayant con resxdencza en esta cindad, dentro del toca

Clvi] *a*adviats de su mchcc cuya constitucionalidad se

contromerte fallo que Tig tiene la naturaleza de un acto

de imposible rcparamon pues los efectos de éste, el

cual conﬁnng'la"‘resolqcién de diecisiete de agostc de

dos mil . once, I(_:iicfaaa"-ﬁb?' el Juez Tercero de Primera

»

Instancia del 'Ramo C1v11 : “c:-i-m residencia en esta ciudad,

dentro de los autos del expemente FxEEREEEAY  ]a que

declars procedcnte el 1n01der1te de falta de persona.hdad

de los socxos'**********_- wexzksaiir - planteado por el

tercero mteresédo, **********, son precisamente, los de

110 recoﬁbéer la pt?:f_s-;oria_li—dad de los codemandados del
aqui quejoso **""*"******, en virtud de que la
representacwn de toda socledad corresponderi a su
administrador, - qmen podra realizar todas _las
operaciones inherentes al objeto de la sociedad, que en
la e;specie recayé en la persona del citado quejoso; por

-

7
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1o que, resuita evidente, que la resolucién reclamada es

un acto dentro del juicio, toda vez que no produce una

afectacién. cierta, directa_e_inmediata a alguno de los

derechos sustantivos del_lmpetrante protegldos por Ias

L..-.--._....-_

garantias constitucionales, ni tamp.t—:mco tlene efectos

H

procesales o adjetivos que le _'*‘“a.t’ectm en grado

predommante o superior, dado -que el fa.llo reclamado

no dirime el incident€ % de_falt'a dt_a_-personahdad de la

,_...n-n- .
- g ol

sino que declara procedente la falta de Ieg1t1mac:10n de

******ﬁ**’ -****m
los codemandados Ly "_f'**, de modo que

r o E——
‘—--.__,_ .-""._.—n-—-.._.._,_ el

/""" - = y

**-m******’ a gquienes eventua]mé::ite hpodna depararies

- B

un perjuicio de 1U1P051b1°~' repaféi:ién pero no al

nit Aoyl sy

solicitante de amparo.

et -"E":

rr———

para la procedencia del Ju.1c10 de ampai'é mdlrecto va

,--:.'::;...._. S

que su consecuenmas no _afectan-duecta e > inmediata-

. ..,‘-—-....._. H

mente alguno de los derec_hos

(sustant.ivos) del gobernado, tutefados por 1a Carta

fundamentales

Magna como son la hbertad_-gf_qpledad O posesion,

entre otros, es decu‘ dxcho auto ~sélo tiene

consecuencias o produce efectos de caracter formal ¢
intraprocesal, que pueden quedar subsanados con el

8
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solo hecho de que la parte demandada, aqui quejosa,
obtenga una sentencia favorable a sus intereses, en

cuya I'ﬁp@tes_i_s la resolucmn reclamada que no le

recenocié legltlmacmn a los socios codemandados

Fhhkhkx ki y Akk ki k dok kdkkdh Rk dk bk b kddh bk hd s 110

habria dejado huella en su esfera juridica y, en el
supuesto de nE."’s”eI-'j'éEi '.Esta:a en aptitud de impugnar

la violacién procésal aludlda, por medio del amparo

directo que haga valer en contra del fallo que culmine el

procechrmento Judlmal en consecuencia, dicho acto

reclamado no tlene una ejecucnon que sea de imposible

reparacxon pueé“'_é'ri' todo caso sble produce una
afectacidn a derechos ad_]etlvos que pueden remediarse

en el fallo deﬁmnvo

En consecuenma s1 1a resolucién sefialada como

acto reclamado ne afecta los derechos sustantivos de la

quejosa, ni SE_ t[aduce‘ ‘en una violacion procesal en

grado exorbitante eni su pérjuicio, es inconcuso, que no
es posible impugnarlo "a través del juicio de amparo
indirecto en virtud de que no puede considerarse como

un acto de ejecuciﬁﬁ' irreparable, cuenta habida de que

puede obtener un fallo deﬁrutlvo favorable, con lo que

desapareceﬁan‘- féctjcamente, lo que se afirma como

violacién cometida en su perjuicio.

A mayor abundamiento es importante destacar
9
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que la fraccién IX del articulo 159 y el numeral 161,

ambos de la Ley de Amparo, que sefialan lo siguiente:

“Articulo 159.* (séﬁénsaibé) —_—

—— -

e

T
_—

De los citados preceptos se observa que cuando se

ﬂ" —_— —_—— v" L4

trate de wuna violacién procesal _:Hentro de un

g et
T

p——

—r i Emim e e —

juicio.

‘-"_-“_‘ l-._

definitiva (segin se deduce de.la lectura’ mtegral de la

T

- . —

—t mTRT T _4 =

acto reclamado, y al EXIStlr la posxblhdad de que la

el —- e

parte demandada, aqui quejosa, bfer}_ga sentencia

medios de defensa que’ Itenga a su' alca.nce inclusive el

juicio de amparo directo; por 9Qq31g1nente, resulta

evidente que el mismo, tiene “efectos meramente

;

ad_]etwos ¢ procesales; poz' cllo dmeme mconcuso que a

la ahora quejosa, no Si?_,l.é_v9.!3.?!5161_1%;?1@5'&&.19@611 alguna a

sus derechos sustantivos.

10
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Es aplicable a lo anterior, por el sentido que la
rige, la tesis de jurisprudencia II.30.C J/9, emitida por
el Tercer Tribunal _quegiado en Materia Civil detl Tercer
ercmto locallzable en el Tomo VI, Agosto de 1997,
visible en la pagina 605, del Semanaric Judicial de la

Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, que dice:

"RECURSOS ORDHVARIOS SU DESECHAMIENTO
EN EL CURSO D“E UN PROCEDMNTO CONSTITUYE
UNA VZ{QLACION_ DE PROCEDIMIENTO ATACABLE EN
AMPARO DIRECTO, SOLO CUANDO LA RESOLUCION
RECURRIDA 'SEA ‘DE AQUELLAS A QUE ALUDEN LAS

OCHO Pmms FRA CCIONES DEL ARTICULO 159 DE
LA LEY DE AM??ARO. ® (se transcribe texto)

Asimi s;ﬁ_:o, :IZHCSL;.I;E. _ﬁp}jcable Ia jurisprudencia P./J.
24 /92, emitidla‘t_-pt;;r ‘c‘al Picno de la Suprema Corte de
Justicia de la N-acu;l_l,})ubhcadaen la pagina 11, Tomo
56, Agosto de 1992, de la Gaceta del Semanario
Judicial de lé{'.Ffédéfgic'iféi.i",}()ctava Epoca, que a la letra

dice:

“EJECUCION IRREPARABLE. SE PRESENTA, PARA
EFECTOS . DE LA PROCEDENCIA DEL AMPARO
INDIRECTO "cE)}\;:i"}éH AcTOS DENTRO DEL JUICIO,
CUANDO ESTOS AFECTAN DE MODO DIRECTO E

INMEDIATO DERECHOS SUSTANTIVOS.” (se transcribe

11



IMPROCEDENCIA CIVIL 488/2011
texto)

Ademas, por su sentido, se invoca Ila

jurisprudencia emitiéazpor“..ii.:_gggtmdo Tribunal

—
C— e
—————

Colegiado del Sexto Clrcmto, v131ble en el Tomo VI, de la

pagina 426, del Semanario Judicial, de la Federacion,

. “VIOLACIONES AL- PROCEDEHENTO AMPAROQO

jpprapieiieg

CONTRA (ANALISIS DE LOS ARTTCULOS '158 Y 159 DE

T L i —— =
- —

LA LEY DE AMPARQ}.” (se'transchbe)

En esas cond;cxones, -—Be desecha de planc la

= -.--_H-._..--— -

demanda de garantias promovxda POrAEERAARAAR eny SU

e _/ R
TR . . Tl

cariacter de autorizado judn‘;-ial ‘de—"‘********, por su

Wl B s

manifiesta e mdudable ’_proceﬁenma.-s —

—mp e e
- g

EEE 'T-

TERCERO. inconforme con el aufo antenor ARARANIANE

presento escrito ante el Juzgado Segi]ndo de Distrito en

Materia de Amparc Civii, Admlmstratwo y de Trabajo y de

Juicios Federales en el Estado de :Nayant el vemtltres de

nowemhre de dos mil onc‘e, medlante el cual mterpuso

recurso de revisién, mismo que fue enwado juntamente con
los autos originales del j lec:o de amparo correspondtente ala

Oficina de Correspondencna Comun de |os Tribunales

Colegiados del Vlgemmo Cuarto Clrculto Qn el Estado y ésta
a su vez, lo remiti6 al Segundo Tribunal Colegiado, el que por
auto de presidencia de uno de diclembre de dos mil once

12
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lo admiti6, registrandolo con el niimero 488/2011, ordenando
dar vista al agente del Ministerio Publico de la Federacién

adscnto qmen se abstuvo de intervenir.

_—— TS I

CUARTO. Una vez tramitado el recurso, mediante
proveido de dieciséis de enero de dos mil doce, se

turnaron los autos al Magistrado Adalberto Maldonado

Trenado para los eféctos del articulo 184, fraccidn |, de la

Ley de ;impar'c.t;‘ y - R
CONSIDERANDO:

PRIMERO . Este. Segundo Tribunal Colegiado del
Vlgesmo Cuarto CerIUI;JO es competente para conocer de ia
improcedencia planteada de conform[dad con lo dispuesto en
los articulos 83, frac:cmn 5 con relacion al 85, fraccién I, de la
Ley de A;‘nparo 37, fracc:on II 144, 145 y quinto transitorio
de la Ley Orgénlcaldell Poder Judicial de la Federacion, y el
Acuerdo General S-SIEBb;I-'en relac:én con el 23/2001, ambos
del Pleno de{_ Cpnsqo___d_e_lg “Judicatura Federal, ya que se
hace valer cén:t'r'; :ﬁﬁ":éii{q%dﬁe tiene por no interpuesta una
demanda de amparo, dictado por la Juez Segundo de Distrito
en Materia de Amparo: Civil, Administrativo y de Trabajo y de
Juicios Federales en el Estado, lugar donde este Tribunal

ejerce jurisdiccién. - mI_L.v

SEGUNDO. El presente recurso fue interpuesto por

quien esta legitimado para ello, pues *****xswsasirrnsr fione

13
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el caracter de quejoso en el juicio de garantias de donde

emana [a resolucién que se recurre.

TERCERO. E| citado recursg hasido. 'l'r'lte"r'puesto dentro

del término de diez dias que para tal efecto establece el

-

articulo 86 de la Ley de Amparo, pues “el auto recurrido e fue

notificado por lista a la parte 1mpetrante ei ocho de

f"’ I iyl :

noviembre de dos mil once -y el escnto de revision lo

-l TSI T L e

presentd el ve!ntltres_ge novlembre 'de la misma

— -._._.'..'f\.' r— . ....-.-f. -,

dias doce, treoe diecinueve,-veinte y veintiuno de noviembre

- o T

del afic en curso, de conformtdad c;:m Ios artfculos 23 y 26,

=
——
L m——— -

de la Ley de Amparo, por Io que tal presentaczon ocurrio

dentro del termmo aludido, =T EETSas=-

L e e —ae

combatida violenta en———'pegmcm del ‘quejoso, 1o

establecido en el articulo 116 ‘fraccmn IV de la Ley de

Amparc, por el hecho que_contrano a Io que dicho
juzgador establece el desconocmnc_;to de la personali-

dad de los sefiores ***ddaias y,’f*?‘******* por parte del

Juez Tercero de lo C1v1l e'il"“él “Estado de’ Nayant en el

Thes A

juicio **#*#ssxiax ¢ conﬁnnada en segunda instancia por

la Primera Sala Unitaria del Tribunal Superior de

14
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Justicia de esta Entidad Federativa, si es un actoc de
imposible reparacién por el hecho que atenta contra la

mstltucmn procesal de mas trascendencia como lo es la

personahdad El Juez de Distrito alude que at suscrito
no causa ningﬁn' daﬁo el acto reclamado en la esfera de
mis derechos sustantivos, o sea, dicho juzgador pierde

de vista que el_'de ia Goz ;‘oy el administrador tnico de

la empresa de la cual “son miembros los sefores

ieiakioboblotched }’~******'5*************, por lo tanto me

encuentro legitimado para ejercitar la accién de amparo

a nombre de ellos

Nuestro rnas alto Tn’bunal ha sefialado que la

persona.hdad es una 1nst1t|.1c1on indispensable para la

adecuada mtegracic')n' de Ta relacién juridica procesal,

por lo tanto ld,.reSoiudibn' que reconoce o desconoce el

- - -

caracter con el que comparecen las partes al proceso

_1unsd1cc10na1 no es umcamente declarativa, sino

constitutiva. " i .

El A guo realiza inicamente argumentos tendentes
a desvirtuar lo improcedente del amparo promovido,

senitalando ﬁnicarhente el fallo que conforma el

desconocumento de ---la ~institucion  procesal de la

persona.hdad, que " inclusive se. puede observar

literalmente la confusién en ia que cae el juzgador al

argumentar en relacién al concepto de personalidad y
15
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el de legitimacién, me permito transcribir esa parte de
la resolucién para una mejor comprension de esta

autoridad revisora: "...m tampoco tiene efectos procesa-

R e mp— s -

les o adjetivos que le afecten en grado predonunante o

superior, dado gue eI faHo edanmdo ‘no dirime el

incidente de falta de personalidad de. la parte actora, ni

de la parte demandada, a.qut que_,tosa, smo que declara

_pracedente la falta de 1¢ I_grtimﬁ‘c":tén de Io los_dddemandados

**ﬁ****iﬂ**i**ﬁ***i*ii*i*“*im*ﬂ*iH < ‘y - ﬂ****i*** de
=, T ——

modo que eventualmente serfa a Ia _parte actora...”, el

argumento utilizado por el Juéz Federal es erroneo, por

s == T

el hecho que basta leer el segundo punto resolu'uvo de

origen, la cual seiiala: -—-Segun e eclara que

it - T .- '_. =
o — - phamhare iy

o e o o v 2o 2 e ol y ﬁ-*ﬁ-***************’*:, ) no _ﬁene_ ..Personah.dad

-de lo anterior

promovido, por versar” el acto _reclamado sobre la

institucién procesal de la personahdad .y _ser en si, un

_,_-—

R e .

acto de imposible repa.racxon, por 1o tanto se actualiza

el supuesto contenido en el arﬁculg_i 14, fraccion IV, de

la Ley de Amparoc. ;---. ;-

Resulta aphcable por 1dent1dacl de razon la tesis

de jurisprudencia en Matena Comun nimero 4,
emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de

16
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la Nacidn, visible en la pagina 11, Tomo XIII, Enerc de
2001, del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gacetaa_ﬁggggg‘ _ﬁ)gg_gg;_gyyo rubro y contenido versan

asi: —— o -

‘PERSONALIDAD EN CONTRA DE LA
RESOLUCION QUE DIRIME ESTA  CUESTION,
PREmMENTE AL FONDO PROCEDE EIL AMPARO

INDIRECTO (se transcrabe texto)

Asimisrnci '-resulta‘ aplicable la tesis de

Junspmdenma en Matena Civil, namero 41, emitida por

la Primera Sa.la de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, wszble en la pagma 286 Tomo XXX, Septiembre
de 2009, del Sernanano Judlclal de la Federacién y su

Gaceta, Novena Epoca _cuyo rubre y contenido versan

al siguiente tenor: FRrS

“PERSONALIDA_D EN MATERIAS CIVIL Y
MERCAN’HL (_:ONTRA LA 'RESOLUCION DICTADA EN
APELACION QUE ‘_I.‘)ECLA_RA FUNDADA LA EXCEPCION
DE FALTA DE PERSONALIDAD DEL ACTOR Y LE
CONCEDE UN PLA;ZB PARA SUBSANAR LOS DEFECTOS
FORMALES RESPECTIVOS PROCEDE EL AMPARO

INDHEECTO A.L CONSTH‘UD? UN ACTO DE EJECUCION

IRREPARABLE DEN’H?O DEL JUICIO.” (se transcribe texto)

Asimismo cobra aplicacién por analogia a lo

17
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expresado en este escrito, la tesis aislada en Materia
Civil, emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado del
Décimo Quinto Circuito, localizada en la pagina 1777,

T LT

Tomo XXXII, Dlmembre. ~de 2010, del Semanario

.

Judicial de la Federamon y su Ga.ceta, Novena Epoca;

cuyo rubro y contenido es el mgmeﬁi_:g.

F ’.-—"'—__....,.. ——— -..:"
i
e P 4elenr P

—— e - T
——

CONDICION DE LA ACCION :-Y..»NO"UN_PRESUZPUESTO

r --.-....-._,._,, .—-,—.—-‘

—— e

PROCESAL.” (se transcnbe texto) i =2 nt

Rk e e —

L] i _.. Attt o e te

SEGUNDO. El Juez de Dlstnto con el d1ctad0 de la

resolucién de desechanuento de 1& dema,nda de amparo

fepiintat i e A
— — =

=
por notoriamente 1mprocedente *molcmta:en mi perjuicio

_"_,_---.__-- E_——-

,_.-

lo establecido en el art:tculm 145 ‘de 'la Ley de Amparo,

--..-—---,::_4—-'—
jo— -

por la razén que el Juzgador Federal _no examina

e

ey e .
-

correctamente la demanda de,_garanﬁas,:asunlsmo no

s

IS RIS

establece los argumentos de:la" notorla mprocedenma

_.I,r-/_.-._i AT

i __.-- _"

el articulo 145 de la Ley de Ampar;_qgies necesario dar g

conocer la deﬁ.nicién"‘ de los i:émﬁnos manifiesto e

indudabite, que el Ma:mno Tnbunal de Hiestro pais ha

realizado; dichas deﬁmmones son 1as 31gu1entes

“Manifiesto, es dar a conocer, poner a la vista ios

18
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argumentos en los cuales el Juzgador se va apoyar para
que de forma contundente, determine la causa de
improcg@g_r_lc::_{a__‘gu_g _g_z}_ul_t;{ f§pecfe se actualiza y que, por

ende, Ie pen;uta (};sécfiaf de plano la demanda de

garantias.

. Indudable_ significa evidente, lo que no se puede.

pone en duda._’_"_ .

De lo _e:xf)rqéa:do ;;a;:x_feriormente y de la simple
lectura de lademanda -de amparo que realice la

autoridad revisora, podra llegar a la conclusién que no

existe ~ Un rnotl:;o_ ‘ﬁianiﬁesto e indudable de
imprDCCd&nC_i?l_E;iQ dlcha‘;lemanda, tal como lo establece
el Juzgador '-Fféd;{'_ai en la resolucién combatida. Lo
expresadb Sustgnm_almente en la demanda de amparo

como acto reclamado, fue la resolucién que confirmaba

el desconociirii'éﬁtg?dg'ié—'personalidad de los sefiores

FRERARARER **?"9‘*5‘;***""61’1- el juicio civil de origen, por lo

tanto al ser un éé”t‘o'"de'ir"x_iﬁosible reparacién atendiendo

a lo e'xpr;ésado. en el agravio que antecede, no se
actualiza lo conteriido en el multicitado articulo 145 de
la Ley de Arnpgro, en relacién a lo manifiesto. e
indudébi;:_'éé lalml;roced_enma del juicio constitucional,
que errc‘;r“leamé;te'-decreto el Juzgador Federal; por lo

tanto el juzgador debié haber admitido la demanda para

realizar la debida substanciacion del proceso
19
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constituicional.

Resulta aplicable mterpretada a contrario sensu, la

tesis de Junsprudenma'éﬁ Mar.ena Comun nimero 6,

——— s ey

emitida por el Décimd f{g{gg_i’l_‘rih_%.(}olegiado en

Materia Administrativa del Primer-Circuito, localizada

en la pagina 1631, Tomo xx, Sep}iémbrc de 2004, del

—-...—J

]

Novena Epoca; cuyo rubro y contemdo doy a conocer a

continuacién:

“DEMANDA DE AMPARO -DEBE DESECHARSE DE

P e i TS ——

J e ——
T e —— T

PLANO SI SE ADVIER’EE‘ UN MOTTVO_M‘LNIFIESTO DE

IMPROCEDENCIA, EN TERMINOS DEL'*ARTTCULO 145

_,...-_ e —

Lol

DE LA LEY DE AMPARO.= (se transcnbe texto)

I e
—— — L ——
—_— L

1

Asimismo, cobra aplicacfari“' a Io'é.i:préé.ado en este

L i -:_"":.""

agravio, la tesis aislada en Matena Comun emitida por

el Primer Tribunal Coleglado en Matena Civil y de

Trabajo del Segundo C1rcu1to "v131ble en Ia pagina 509,

L= n

Tomo 1, Diciembre de 1995 del Semana.no Jud.lmal de
la Federacién y su Gaceta ﬁovena Epocei ‘cuyo rubro y
contenido es el siguiente: =

“DEMANDA DE AMPARD,: DESECPM.MIENTO DE
LA; INTERPRETACION AL ARTICULO. 145DF LA LEY DE

AMPARO.” (se transcribe texto)

20
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QUINTO. De los agravios vertidos por Ia parte
revisionj s
evisionista resultan fundados y suficientes para revocar e!

au
to recumdo en_ los _Que_ aduce que no existe thlVO

manlﬁesto "é' |ndudabie ‘de improcedencia para el
desechamiento de la demahaa de garantia como lo afirmé la
Juez federal, Y que ademas, no obstante ser la personalidad
el topico en Controversia, ia resolutora afirma que se trata de

legitimacién, ... == P T

Prevto a dar respuesta a ellos y a fin de una mayor

claridad del asunto se hace necesario destacar brevemente
COMmo antecedentes Ias stgmentes consideraciones, mismas
que se toman de la demanda de garantias que integra el

expediente relat‘ivo--_al juigio de amparo indirecto ntiimero

et del indice del ;dzgado Segundo de Distrito de

Amparo en Materia de Amparo Civil, Administrative y de
Trabajo y de Ju_it‘:idé Fédérailés en el Estado de Nayarit, el

que se tiene a Ia wsta y del que se obiiene lo siguiente:

1. **********,y_f*********_demandaron en la via ordinaria

civil a ***f***’?“*i{ ‘8 SUS SOCiog et y e demanda
que fue radicada bajo'_ el _éipediente et del Indice del

Juzgado Tercero de o Civil con residencia en esta ciudad

capital. -

2. F’dStericimiente fue llamado a juicic como-tercero

interesado **+*== quien al dar contestacién a la demanda

»

desconocié la calidad de los codemandados =+ y

21
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s ononiendo la excepcion de falia de personalidad, io
cual motivé el incidente a través del cual, a decir del

inconforme, se declard procedente, lo cual fue c confirmado en

la Alzada. T

o —

Esta Ultima determinacién fue 1a7sefialada como acto

reclamado en el juicio de garantfas origen de este recurso.

demanda de garantias fue. _desechada’de plano al estimar la

_— e —

e ————

el articulo 73, fraccion XVII! en relactén con e! ordinal 114,

fraccion IV, ambos de la Ley de Ampa-ro-

I Y
o Pt

Para elio, la Juez Segundo de Dlstnto en Materia de

’_._- '__ g ‘_—-..__

Amparo Civil, Admmlstrativo,._ ,_ge_—Trabajo y de Juicios

Federa{es en el Estado afrmé que e! acto reclamado

consistente en la sentencia mteﬂocutona d:ctada el dlez de

octubre de dos mii once, en el senttdo de 'no’ reconocer la

‘_,..- _.,4_

personalidad de los codemandados del aqm quejoso” no

produce una afectacion clerta' directa mmedlata a

“-.. '..-u-—"

alguno de los derechos sustantwos del impetrante ni

tampoco tiene efectos procesales o adle_'twos que le afecten

en grade predominante o superior por lo que no se trata de

. incidente de faita de perggggjgdgd _q_e_ _lg,pa,r_tg__actora ni de la
parte demandada, sino que deciara procedente ia falta de

legitimacion de los codemandados I g T

22
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Empero, en el juicio de garantias no existe constancia
que permita de manera infalible hacer tal aseveracion, es
decir, que lo dilucidado en la interfocutoria materia de
reclamo, es una cuestion de faita de legitimacién y no de de
personalidad, lo cual implica que e motive de improcedencia
aducido por fa Juez federal, no es manifiesto ni indudable,
exigencias éstaé jdu'e.'_jacb'rde con lo preceptuado en el
artlcu!o 145 de Ia Ley de Amparo, deben satisfacerse

cabalmente para que vahdamente pueda desecharse una

demanda de garantfas, lo cua!, no se actualiza en la especie.

Elio, si cop'éid_ergrhosh que las constancias que integran
el juici6 de g.é-l_'a'r‘it‘f_é“s: i_i_nicamente se componen de ia
demanda preseﬁf_édé Eof'{% ;;-_.érte quejosa en la que hace una
somera relator['é“rde;. é‘r:lftec;éd.éntes ademas de la cédula de
notn"xcacton relatlva al toca riak  del Indice de la Sala
responsable, deI cual ho se advierte que se trate de uno u
otro tdpico, pues sol-o— .‘reﬁere confimar la interlocutoria
dictada el dlemsxete de agosto de dos mil once pronunciada

por la Juez del Ramo Cwll de esta ciudad capital.

En eé”té"éo.ntextd,'cébé sefialar que la Suprema Corte

de Justicia de la Nacidn ha establecido en muiltiples criterios

jurisprudenciales que .debe entenderse por motivo

mamﬁesto y qué pof mdudable

En torno al primero, ha definido que se concebira como

aquello que se advierte en forma patente y absolutamente

23
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clara de la lectura de la demanda, de los escritos aclaratorios
o de ampliacion, en su caso, y de los documentos gue S€

anexen a tales promociones.

—_— .
p—— -

Respecto a "mdudaible ha senalado ) que para que se

actualice, debe tenerse certeza y plend_conviccién de que la

causa de improcedencia de que se trate efectivamente se

iyl ..._._...,___..-

surte en el caso concreto, de fal ‘Moda’ ‘que-aun cuando se
—

—

Tl

plen WP

admitiera la demanda y se-‘susta_n_cuara:"el’-procedimiento, no

I At e "'-- — ...—..—-—"‘ -—'
ey A R AP

seria factible obtener una-conviccion diversa.-—=

et
e

‘ﬂ--
S ee=ylipiaip it -

Asli las cosas, si en autos no esté ewdenmado que el

,—&h“—

I e

punto de controversia sea sobre’ Iegthmacnén o bien, sobre
‘_"'”""-‘—"__‘_—-‘

[ty

u-._.....—.-

la A quo federal no es lndudab!e Y] mamt' esta pues ello lo

o e

Y 4-_--.- .

aduce sin tener respaldo eficaz.que-asilo cbnstate en meérito

p— T e —

de lo cual, fue contraric a derecho el desechamtento de Ia

,_,,_...

si traeria una afectacion. dlrecta a’ ‘SUs derechos pues se ie

estaria obligando a absorber el CIentq._pQr ciento de la carga

_——

que ahi pudiera imponérsele, mientras ‘que en oiro supuesto,

tal condena pudiese “S&f—Bsumida.-también por los
codemandados; de ahi qugiagﬁr%aCIén de la Juez a este

respecto resulte desacertada.
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IMFROCEDENCIA CIVIL 488/2011

En las relatadas condiciones, ante lo fundado de los
agravios hechos valer por la parte revisionista, lo procedente

es revocar el auto recurrido y ordenar la admisién de la

demanda “de arnpa_ro, stempre y cuando no advierta diversa

causa de improcedencia.

Por lo expues-t“o y con fundamento ademas en los
articulos 83, fraccxon I 85 fracclon I, 188 y 190 de la Ley de

Amparo y, 37 fraccmn li de la Ley Organica del Poder

Judicial de la Federacuon se

RESUELV E:

Plil-l;c'lERO.‘.Séj}é-vdc;'el auto de freinta y uno de
actubre de dos mu once, dlctado por la Juez Segundo en
Materia de amparo Clwl Admlnlstratlvo y de Trabajo y de
Juicios Federafes en eI Estado de Nayarit, con residencia en

esta ciudad, dentro del -jUICIO de amparo indirecto ndmero

e e e Tk de e el de Su [ndice_ - _ '“

SEGUNDO Se ordena admltlr la demanda de garantias
promowc’u_a'por .?**f**““-i_;;or conducto de su autorizado
wok kAR '. ies;iéc'tol del acto reclamado a la Pfimera Sala
Unitaria del Tribun-a_l-.;Supeﬁor de Justicia en el Estado,

Conslstente en Ia |nterlocutor|a dictada el diez de octubre de

dos mil’ once dentro de! tocé rrrRa de su Indice; siempre y

cuando no se advierta diversa causa de improcedencia.
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IMPROCEDENCIA CIVIL. 488/2011

Notifiquese. Engrésese el presente fallo dentro de!
término legal; con testimonio de esta resolucion, vuelvan los

autos al lugar de su origen ¥, en su oportunidad archivese el

P D e Tl ey - -

expediente, previas las anoiacmnes de ngor en el Libro de

Gobiemo respectivo.

Asl, por unanimidad de vctos de los Magistrados

I... e

- P — __,_._.._«-F

Tribunal Colegiado del= |gé31mo Cuarto Ctrcurto siendo

presidente e! pnmem y ponente —el=segundo de los

P il A b A

mencionados, quienes ﬁrman -junto =con *Ia Secretana de

Lo
——

Acuerdos que autoriza y da fe. =

MAGISTRADO HUMBERTO CASTANEDA MARTINEZ
PRESIDEN’[E—— ninl s

MAGISTRADO ADALBERTO MALDONADO TRENADO
¥ PONENTE

T k. g

LICENCIADA EDITH AGUAYO CANDELAS
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IMPROCEDENCIA CIVIL 488/2041

SECRETARIA DE ACUERDOS

LA SUSCRITA SECRETARIA DE ACUERDOS DEL
SEGUNDO  TRIBUNAL "COLEGIADO DEL VIGESIMO
CUARTO CIRCUITQ, HACE CONSTAR Y CERTIFICA QUE:
ILA PRESENTE FOJA CORRESPONDE A LA PARTE FINAL
DE LA EJECUTORIA DICTADA DENTRO DE LA
IMPROCEDENCIA CiVIL 488/2011, INTERPUESTA POR
werwxerser  EN EL QUE SE RESOLVIO REVOCAR EL AUTO
RECURRIDO Y ORDENAR LA ADMISION DE LA DEMANDA
PROMOVIDA. EN LA CIUDAD DE TEPIC, NAYARIT, A LOS
VEINTISIETE DIAS DEL MES DE ENERO DE DOS MIL

DOCE. DOY FE.-x ot

- LICENCIADA EDITH AGUAYO CANDELAS

La suscrita Licenciada Edith Aguayo Candelas, Secretaria de
Acuerdos del Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto

Circuito, hace constar y certifica: que Ia presente es copia que

concuerda fielmente con su original y que abra dentro de la

improcedencia civil nimero 488/2011, en el que se resolvid
revocar el auto recurrido y ordenar la admisién de !a
demanda promovida, misma que se expideen ___ fojas ttiles
debidamente cotejadas, selladas, folitadas y rubricadas

conforme z la ley, a los dias del mes de

de dos mil doce. Doy fe.
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El licenciado(a) Laura Pohis Covarrubias, _hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los-articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en lo
relativo de la Ley Federal-de-Transparencia-y Acceso a la Informacion Publica
Gubermnamental, en esta versién publica_se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento
mencionado. Conste. el
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ANEXO



AMPARO INDIRECTO: 1015/2011
PRINCIPAL
SE INTERPONE RECURS® DE REVISION

C. JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA DE AMPARO CIVIL,
ADMINISTRATIVO Y DE TRABAJO Y DE JUICIOS FEDERALES EN EL ESTADO DE
NAYARIT

PRESENTE.

JESUS MARCIO VALDEZ HERNANDEZ, con mi caricter acreditado en autos
det presente proceso constitucional, sefialando como domicilio para recibir
notificaciones el marcado con el nimero 176 de la calle Venustiano Carranza, de la
colonia Moctezuma de esta ciudad; hago de! conocimiento de esta autoridad que ef
suscrito cuenta con registro nimero 98118 del Sistema Computarizado para el Registro
Unico de Profesionales del Derecho, ante Ios tribunales de Circuito y Juzgados de
Distrito. Ante usted comparezco a;

EXPONER

‘Que por medio del presente escrito, con apoyo ern lo establecido en los articuios,
83, fraccién IV, 84, 86, 88, y demas relativos de la Ley de Amparo, vengo a interponer
en tiempo y forma RECURSO DE REVISION en contra de la Resolucion que Decreto
el Sobreseimiento del presente Juicio Constitucional, emitida en fecha treinta de
abril, que me fue notificada el once de maye, ambas fechas de la presente anualidad.
Dicha resolucion me causa los siguientes:

AGRAVIOS.

PRIMERO. E! Juez Federal con la resolucion combatida violenta en perjuicic del
quejoso 1o establecido en e artfeulo 114, fraccion IV, de la Ley de Amparo, por el hecho
que contrario a lo que dicho juzgador establece, el acto reclamado en el presente juicio
de derechos, si es un acto de imposible reparacion. Por el hecho que de continuar la
secuela procesal del -juicio de origen, en la sentencia definitiva dnicamente se
atenderian los elementos que hayan sido parte integrante de la litis, por lo tanto, al
desconocer la personalidad de los socios de la moral Pedro Lira Gonzalez y Mario
Roman Siller, Ia resolucion que contenga dicho desconocimiento, sera firme y tendra el
grado de cosa juzgada, por lo cual el juzgador de origen no se encuentra obligado a
tomarla en cuenta al momento de dictar la sentencia que culmine el proceso
jurisdicciohal de origen. Asimismo al no ser materia de analisis en dicha sentencia, no
podra ser combatida por medio de los recursos ordinarios que se enderezaran en contra
de ésta, por el hecho de haber sido ya materia de un incidente que culmino con una
sentencia interlocutoria que ha causado estado, y por ende no podrd prepararse la
accién de amparo directo planteada como violacién procesal como erréneamente lo
sefiala el A guo en [a sentencia que se recurre {foja dieciséis infra).

En ese mismo orden de ideas, es por lo cual el juez federal al dictar el
sobreseimiento del presente juicio constitucional, violenta en perjuicio del quejoso lo
contenido en el artlculo 114, fraccién iV, de la Ley de Amparo, por la razén que
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contrario a lo que éste argumenta, el acto que se reclama es de los catalogados como
de imposible reparacion, por el hecha que atenta en contra de una de las instituciones
juridicas de mayor trascendencia en un proceso jurisdiccional, como lo es ia
personalidad.

Ahora bien, es menester sefialar que nuestro més alto Tribunal hia establecido en
diversos criterios de jurisprudencia, que la personalidad es una institucion indispensable
para la adecuada integracién de la relacién juridica procesal, por lo tanto la resolucion
que reconoce o desconoce el caracter con el que comparecen las partes al proceso
jurisdiccional, no es Onicamente declarativa, sino constitutiva. Atento a lo anterior es por
o cual es procedente el presente juicio constitucional y la resolucién que se recurre es
contraria a derecho.

Resulta aplicable por identidad de razon, la Tesis de Jurisprudencia en Materia
Comun numero 4, emitida por el Pleno de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en la pagina 11, Tomo Xill, Enero de 2001, det Semanaric Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca; cuyo Rubroy Contenido versan asi:

PERSONALIDAD. EN CONTRA DE LA RESOLUCION QUE DIRIME ESTA
CUESTION, PREVIAMENTE AL FONDO, PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO.
Raflexiones sobre el tema relativo a la procedencia del amparo en comlra de la
resolucién sobre la personalidad, condujeron a este Tribunal Pleno a interrumpir
parcialmente el crilerio contenido en la tesis jurisprudencial niimerc P./J. 6/91, publicada
en las péginas 5 y 6, del Tomo Vi, de la Octava Epoca del Semananio Judicial de la
Federacion, comespondiente al mes de egosto de 1991, cuyo rubro es:
"DERSONALIDAD. EN CONTRA DE LA RESOLUCION QUE DESECHA LA
EXCEPCION DE FALTA DE PERSONALIDAD SIN ULTERIOR RECURSO, ES
IMPROCEDENTE EL AMPARO INDIRECTO, DEBIENDO RECLAMARSE EN AMPAROC
DIRECTO CUANDO SE IMPUGNE LA SENTENCIA DEFINITIVA.", para establecer que
si bien es cierto, en términos generalss, la distincién entre actos dentro del Juicio que
afecten de manera cierta e inmediata algin derecho sustantiva protegido por las
garantias individuales, y aquellos que solo afecten derechos adjetivos o procesales, lo
que es un criterio util para discemir que en el primer supuesfo se trata de acfos
impugnables en emparo indirecto en virlud de que su ejecucion es de imposible
reparacion, mientras que en la sequnda hipdtesis, por no lener esos aclos tales
caracteristicas, deben reservarse para ser reclamados junto con Ia resolucién definitiva
en amparo directo, también lo es que dicho criterio no puede validamente subsistir
como tnico y absoluto, sino que es necesario admitir, de manera excepcional, que
tarnbién procede el juicio de amparo indirecto tratdndose de algunas violaciones
formales, adjetivas o procesales, entre las que se encuenira precisamente el caso de la
falta de personalidad. Para asi estimarlo, debe decirse que las violaciones procosales
son impugnables, ordinariamenfe, en amparo directo, cuando se reclama la sentencia
definitiva, pero pueden ser combalidas en amparo indirecto, de modo excepcional,
cuando afectan a las partes en grado predominante 0 superior. Esta afectacion
exorbitante debe determinarse objetivamente, tomando en cuenta la institucion procesal
que estd en juego, la extrema gravedad de los efecios de la violacion y su
trascendencia especifica, asi como los alcances vinculatorios de la sentencia que
llegara a conceder ei amparo, circunstancias fodas estas cuya concurmrencia en el caso
de la personalidad le imprimen a las decisiones que la reconocen o rechazan un grado
extraordinario de afectacién que obliga a considerar que deben ser sujetas de inmediato
al analisis conslitucional, sin necesidad de esperar a que se dicte la sentencia definitiva,
aunque por ser una cuestion formal no se traduzca en la afectacion directa e inmediata
de un derecho sustantivo. Esto es asl, fomando en consideracién que dicha cuestion es
un presupuesto procesal sin el cual no queda debidamente integrada la litis, ademas de
que, la resolucién scbre personalidad no solamente es declarativa o de simple
reconocimiento o desconocimiento del cardcter con que Comparece una de las paries,
sino que también es constitutiva. Ahora bien, debe precisarse que la procedencia del
juicio de amparo indirecto contra las resoluciones que deciden sobre una excepcién de
falta dq personalidad en el acior (y que le reconocen €sa calidad), sé6lo es una
excepcion a la regla general de que procede aquel cuando los aclos tlienen una
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mientras que en ofro supuesto, tal condena pudiese ser asumida t_ambién por los
codemandados; de ahl lo desacertado de la afirmacion de la Juez de Distrito.

De igual manera el A quo realiza (inicamente argumentos tendientes a desvirtuar
lo improcedente del amparo promovido, sefialando Gnhicamente el falio que conforma el
desconocimiento de la institucién procesal de la personalidad, que inclusive se puede
observar literalmente la confusién en la que cae el juzgador al argumentar en relacién al
concepto de personalidad y el de legitimacion (fojas quince y dieciséis supra), me
permito transcribir esa parte de la resolucién para una mejor comprensién de esta
autoridad revisora: “.....hi tiene efectos procesales o adjetivos que le afecten en grado
predominante o superior, dado que el fallo reclarmado no dirime el incidente de falta de
personalidad de la parte actora, ni de la parte demandada, aqui quejosa, sino que

declara procedente_la_falta_de_legitimacion _de los codemandados Pedro Liar

Gonzalez y Mario Roman Siller.”; el argumento utilizado por el juez federal es errdéneo,
por el hecho que basta leer el segunde punto resclutive de fa sentencia interlocutoria
dictada por el juez civil de origen, el cual sefiala: Segundo.- Se deciara que Pedro Lira
Gonzalez y Mario Roman Siller, no tienen parsonalidad para comparecer en el
presente juicio...... " de lo anterior se desprende la procedencia del Juicio de Amparo
promovido, por versar el acto reclamado sobre la institucién procesai de la personalidad
y ser en si, un acto de imposible reparacién, por lo tanto se actualiza el supuesto
corntenido en el articulo 114, fraccién IV, de Ia Ley de Amparo.

Cobra aplicacién por Analoglfa a lo expresado en este escrito, la Tesis Aislada en
materia Civil, emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado del Decimo Quinto Circuito,
localizada en la pagina 1777, Tomo XXXIl, Diciembre de 2010, del Semanario Judicial
de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca; Cuye Rubro y Contenido es el siguiente:

LEGITIMACION EN LA CAUSA. CONSTITUYE UNA CONDICION DE LA
ACCION Y NO UN PRESUPUESTO PROCESAL. Los presupuesios procesales son los
requisitos sin los cuales no puede iniciarse ni tramitarse con eficacia juridica un
proceso. Por ello, se frata de cuestiones de orden publico que deben ser analizadas
incluso de oficio por el juzgador, antes de efectuar ol estudio del fondo del asunto. Los
presupuestos procesales deben distinguirse de las condiciones de la accidn, ya que
eéstas son necesarias para que el actor obtenga una sentenicia favorable. Entre los
presupuestos procesales se encueniran la competencia, la procedencia de la via, la
personalidad y el litiscohsorcio pasivo necesario. En cambio, entre las condiciones de la
accion se encuentra la legitimacion en la causa, que consiste en la caﬁg:!ad en virtud de
la que una accién o derecho puede ser ejercido, por o contra una persona en nombre
propio. Asl, la legitimacién en la causa puede ser vista desde dos angulos: como Ja
identidad de la persona del actor, con aquel a quien la ley concede la accién
(legitimacion activa), y como la identidad de la persona del demandado, con aquella
conira la cual es concedida la accién (legitimacién pasiva). La legitimacién en la causa
constituye una condicién de la accién porque tnicamente en el supuesto de que se
acredite la legilimacién del actor y del! demandado, tiene posibilidad de éxito la
demanda, pues si falta en una o en olra paris, la demanda tiene que ser desestimada.

SEGUNDO. E] Juez de Distrito con el dictado de la resolucion de sobreseimiento
invocando la causal de merito, asi como los argumento iégicos juridicos que utiliza para
respaldar dicha causal, violentan en perjuicio del quejoso lo contenido en el articulo 79
de la Ley de Amparo. El cual contiene el principio de congruencia por el que deben de
regirse todas fas autoridades encargadas de emitir las sentencias en los Juicios de
Amparo, el cual en este caso, no es observado por el juzgador federal, por las razones
siguientes:

A). En fecha treinta y uno de cctubre de dos mil once, el A quo émite un auto en
el cuail desecha la demanda de amparo por notoriamente improcedente, vy alude a la
causal contenida en el articulo 73, fraccién XVIIl, en relacién con.el 114, fraccién v,
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ambos de la Ley de Amparo. Previo la substanciacidn del recurso de revisién, en fecha
veintisiete de enero del afio en curso, el Segundo Tribunal Colegiado del
Vigesimocuarto Circuito, dentro del expediente de improcedencia civil numero
488/2011, dicto sentencia ordenando a este Juez Federal a admitir a tramite la
demanda de amparo, de no existir diversa causa de improcedencia.

B). En fecha treinta de abril de dos mil doce, la Juez Federal dicta la resolucion
de sobreseimiento del presente Juicio de Amparo y alude la actualizacién de la causal
de improcedencia contenida en el articulo 73, fraccién XVIIl, en relacion con el 114,
fraccion IV, interpretada a contrario sensu, ambos de ia Ley de Amparo.

De los puntos que anteceden y del andlisis de las resoluciones aludidas, este
Tnbunal revisor apreciara que los argumentos vertidos por el juzgador federal en el auto
de desechamiento y en la resolucién de sobreseimiento son los mismos, por lo tanto es
una clara violacién al principio de congruencia de las Sentencias de Amparo. Por el
hecho que en el supuesto expresado en &l inciso A), inicamente el juzgador federal
contaba con la demanda de amparo y los anexos de esta; caso contrario lo expresado
en el inciso B}, donde el Juez de Distrito contaba con el informe con justificacion rendido
por la responsable, y demas medios de conviccién y de andlisis que se anexaron
durante la substanciacién del Juicio de Amparo. Pero el juzgador federal hizo caso
omiso de todo lo anterior, y en la resolucién recurrida volvid a retomar los argumentos
utitizados y el derecho invocado en el auto de desechamiento de demanda, los cuales
son visibles a fojas: nueve a la veintiuno supra.

A mayor abundamiento cabe sefialar a este Tribunal revisor, que la Juez de
Distrito Gnicamente varia unas cuantas palabras dentro de las fojas aludidas en el
parrafo que antecede, de la resolucién de sobreseimiento de la de desechamiento, pero
la que mas llama la atencién por su trascendencia es la visible a foja diecisiete infra,
que se lee asl: ....(segin se advierte de las constancias remitidas por la autoridad
responsable); fa cual en el auto de desechamiento de demanda versa asl: ....(segin
se deduce de la lectura Integral de la demanda de garantias).

De lo expresado en el presente agravio, es evidente que el A quo violento en
perjuicio del quejoso fo contenido en el articulo 79 de la Ley de Amparo, el cual
establece el principio de congruencia que debe prevalecer en‘toda sentencia de
Amparo, y de igual manera por el que deben regirse la Autoridades Jurisdiccionales
legitimadas para ese efecto.

Resulta ilustrativa al caso que nos ocupa, la Tesis Aislada en Materia Comun,
emitida por la Extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible
en la pagina 1983, Tomo XI, Cuarta Parte, del Semanario Judicial de ta Federacion,
Sexta Epoca; cuyo rubro y contenido doy a conocer a conlinuacion:

SENTENCIAS, CONGRUENCIA DE LAS. £l principio de congruencia de las
sentencias estriba en que éstas deben dictarse en concordancia con la demanda y con
la contestacion formuladas por las paries, y en que no contengan resoluciones ni
afirmaciones que se conltradigan entre si. Ef primer aspecto constifuye la congruencia
extema y el segundo la inferna. Ahora bien, una incongruencia reclamada corresqonde
a la llamada intema si se seflalan concretamente las partes de la sentencia de primera
instancia que se esliman coniradictorias entre si, afirmando que mientras en un
considerando el Juez hizo suyas las apreciaciones y conclusiones a que llegé un per_ito
para condenar al demandado a hacer determinadas reparaciones, en el punto resolutivo
anicamente condend a efectuar tales reparaciones, o en su defeclo, a pagar una suma
de dinero; pero no existe tal incongruencia si del peritaje se desprende que debe
condenarse a hacer las reparaciones, pero que en el caso que no se cumpla deberd
condenarse a pagar la cantidad a gue se condend.



Asimismo cobra aplicacidn por identidad de razén, la Tesis de Jurisprudencia en
Materia administrativa y comin numerc 9, emitida por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, localizada en la pagina 764, Tomo VIII,
Agosto de 1998, del semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca;
cuyo rubro y contenido versan al siguiente {enor:

PRINCIPIO DE CONGRUENCIA. QUE DEBE PREVALECER EN TODA
RESOLUCION JUDICIAL. En todo procedimiento judicial debe cuidarse que se cumpla
con el principio de congruencia al resolver la controversia planfeada, que en esencia
estd referido a que la sentencia sea congruente no s6io consigo misma sinc también
con la litis, o cual estriba en que al resolverse dicha controversia se haga atendiendo a
lo planteado por las partes, sin omitir nada ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni

caontener consideraciones contrarias enire sf o con fos puntos resolutivos.

Por todo lo anteriormente expuesto, a Usted G. Juez respetuosamente:

PIDO

PRIMERO. Tenerme por presentado con este escrito promoviendo RECURSO
DE REVISION, en contra de la Resolucion de Sobreseimiento, emitida por esta
autoridad en el Juicio de Amparo en que se acttia, de fecha treinta de abril, la cual me
fue notificada el once de mayo, ambas fechas de Ia presente anualidad, para que se
sirva proceder en términos de! articulo 89 de la Ley de Amparo.

SEGUNDO. Una vez que el Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito en
turno, . reciba el presente recurso, solicito se admita y en su oportunidad por ser
fundados los agravios, se revogue la resolucion recurrida y se conceda el Amparo y

Proteccidn de la Justicia de la Unién. N

ATENTAMENTE

LIC. JESUS MARCIO VALDEZ HERNANDEZ

TEPIC, NAYARIT. 28 DE MAYO DE 2012.



AMPARO EN REVISION: 186/2012
MATERIA: CiVIL

mwo . —.... RECURRENTE: ***~=pOR
o TR ZETCONDUCTO DE su
~AUTORIZADO** ¥+

_ _ PONENTE: MAGISTRADO
ADALBERTO MALDONADO
- = TRENADO

. T“SECRETARIO: FRANCISCO
‘RUBEN MARTINEZ INIGUEZ

Tepic, Nayant acuerdo de! Segundo Tribunal Colegiado
del Vges:mo Cuarto Circuito, corespondiente a ia sesidn del

dia velnt:ocho de junio de dos mil doce.

VISTO .paré resolver los autos que integran el

recurso de re\.?isién s Ak , relativa al

juicio de amparo lndlrecto Frbrs Y

RESULTANDO:

PRIMERO. 'Por éscn‘td presentado el treinta y uno de
octubre de dos mll once en la Oficina de Correspondenc:a
Comun de los Juzg;.—ados de Distrito en Materia de Amparo
Civil, Adminisirative y de Trabajo y de Juicios Federales en el
Estado de Naya-ri, weeeeeepor - conducte de su
autorizado™ ek nromovié . demanda  de

garantias en contra -de las autoridades y por el acto gue a

continuacion se exponen:

“III. Autoridades Responsables.



AMPARO EN REVISION CIViL. 128/2012

Sefialc como autoridad ordenadora a la Primera

Sala Unitaria del Tribunal Superior de Justicia en el

Estado... = — =

T T ————————

_,...-;—'__*—.._

-

La sentencia i.nterlocutoria dizt”:_a'.da en fecha 10 de

octubre de 2011, dos mil oncez por “la= -qtada Primera

== _-

Sala Unitaria dentro del: toca, cwﬂ -numero 131/2012;

en donde confirma da:ﬂ re‘sﬁ'lixﬁérf"‘"dzctada ernn  su

Ramo Civil de esta ciudad.” ‘o — 2

— T

SEGUNDQ. Por acuerdo de ve;nt:BEﬁo de febrero de

dos mil doce, |2 Juez Segundo de Dtstnto en Materia de

*-—m.

Amparo Civil, Administrativo -y- de Trabajo y de Juicios

Federales en el Estado de Nayant a qu:en por razon de turno

correspondid conocer del asunto que —se trata admitic la

demanda y la reg1stro con el numero de expediente

aleiiaiaiaie - seguido el ;urcxo e.:n t_odos sus tramites

legales, el veintisiete de marzo de dos rrul doce se celebrd Ia

audiencia constitucional, termlnada de engrosar el treinta de

abril de dos mil doce, en la que determiné resolver lo

siguiente: | EETETR LT N

«pRIMERQO. Se sobresee en el presente juicic de
amparo, promovido par*+¥+eesasien sy caracter de

autorizado judicial de ******r en contra de la

[}V]
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Primera Sala Unitaria del Tribunal Superior de Justicia
del Estado con sede en Tepic, Nayarit, y por el acto que
de ella reclama, ;;:_-ﬁegvisado‘cn el res_ultandﬁ primero de
esta rt_esoh.i_citfbjri,l por l_qs razonamientos juridicos

vertidos en el considerando cuarto de la misma.”

TERCERO. -Inconforme con la resolucién anterior,

TeTTTpor | 7=m conducto de su

autorizado et presentd  escrito  de

agravio.‘_s é‘nteﬂ.é!..:Ju-zQédt-) Segundo de Distrito en Materia de
Amparo  Civil, Admirl)_-i_s.trat.iyo y de Trabgjo y de Juicios
Federales en eIE;tadod-efJayant el veintiocho de mayo de
dos mil doce, éa_'iravés:del cual interpuso recurso de revision,
el cual fue r eﬁi:ti;ja por -la :Iuez del conocimiento juntamente
con los autos-ori‘c_.;vinaié_s del jdicio de garantias a la Oficina de
Correspondenéia ComL’:n‘.de_ :ios Tribunales Colegiados del
Vigésimo Cuarto lCiic';Gitc. y por razén de turno correspondié
conocer a este_éégﬁndo .T“ri_b_unal Colegiado, e! que por auto
de presidencia d.e g_t;at_ro de junio de dos mil doce, lo
admitio . régistréndolo. | con el ndmero

¢ e ety b e Aot Jede e s sk o el

CUARTO. El agente del Ministerio Pliblico Federal de la
adscrip‘cié.h‘fu.e. riotiﬁéédcj: &é_‘la admision del recurso el cinco
de junio dﬂe dos n;il doce, mediante oficip ***errrmr y
no formuld pedimento.

QUINTO. Una vez tramitado el recurso,

-
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mediante proveido de once de junio de dos mil doce, se
turnaron los autos o Magisu-ado Adalberto Maldonado

Trenado para los efectos:del:articulo =184~ de la Ley de
Amparo; y, om A

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Segurido -TnbunaLColeglado del

Vigésimo Cuarto CircuitoTes.. Ieaéin'ﬁe?i"fé_competente para

——— — -

conacer del presente recurso de rewsmn “de confonmdad con

- - P

lo dispuesto en los articulos ¢ 94 103 107 fr_acc;pn Vil tltimo

parrafo de fa Constitucién General de la Republ:ca 85,

- e e

IV'y 144 de la Ley Orgémca del Poder Judlc:al de la

Federacién, asi como en:el Acuerdo Genér’él 17/2012 del

una sentencia dictada por la Juaz Segundo ‘de Distrito en

Materia de Amparo CIVIl Admlmstratwo y de Trabajo y de

Juicios Federales en el Estado de Nayant lugar en donde

este Segundo Tribunal Coleglado eje'r:;e ]unsd_:c_c:on.

SEGUNDO. El recurrents sé encuentra legitimado para

interponer el presente recurso, ya que tuvo el caracter de

parte gquejosa en el jl.llCiO de garantlas de donde emana la

resolucién que se recurre y con esa. calldad to mterpone

TERCERO. El recurso ha sido interpuesto dentro del

término de diez dias que para tal efecto establece ef articulo
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86 de la Ley de Amparo, pues la sentencia recurrida le fue
notificada a la parte quejosa, hoy recurrente el once de mayo

de dos mll doce surtiendo sus efectos al dia siguiente.

Por lo tant;:), el término para la interposicién del mismo
inicié del quince al 'v-eintiocho de mayo de la misma
anualidad, medlando cormo inhabiles entre ambas fechas los
dias dlecmueve, vemte, _vemt:sels y veintisiete de mayo
de! c:tado ano por haber s;do sabados y domingos, por
ende, dlas lnhablles ;it; confonmdad con los articulos 23 de
la Ley de Amparoy 163 de la Ley Organica del Poder Judicial

de la Federac:on T TITE

Por lo que si el hoy recurrente lo presenté el veintiocho
de mayo de dbs_'_mii doce, entonces, tal interposicion ocurria

dentro del término aludido.

CUARTO.'-;La__-__resoiuéién recurida se apoyé, en lo

conducente, en ias s:gu1entes consideraciones:

“PRIMERO "Este Juzgado Segundo de Distrito en
Materia de Amparo Cnnl Administrativo y de Trabajo y
de Juicios Federales en el Estado de Nayarit, es
competente para resolver el presente asunto, de
conformidad con los é.}fti_culos 36 de la Ley de Amparo y
48 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién, y en los puntos segundo y cuarto del

Acuerdo General 11/2011, del Pleno del Consejo de la

=
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Judicatura Federal.

SEGUNDO. '*"‘Medlantc oficio

*ﬂﬂm************ﬁ**mm, de dleC_IQ_ChO de abril de dos

mil doce, el Secretario Ejecutivo dmta_f Pleno del Consejo

- — -

de 1la Jud1catura Federal :mformo que en sesién

g

celebrada en esa fecha,:el :Pleno,—porwunaxumadad,

T e

Ramirez, por €l termmo de cx:tatro.semanas con efectos

a partir del lunes dieciséis de abril -‘del aﬁo en cursao, la

cual sera prorrogada en la med.laa.-cp.te ‘médicamente se

o -

justifique; en virtud de 10 antenor sse-autorizé a la

i -

Liceniciada Rosa Maria Parra Garcaa., Secre‘tana de este

Juzgado para desempenarse “ent funcmnes de Juez de

Distrito, durante todo €l tlempo en que se encuentre de

fraccién XXil, de la Ley Q;_g_énica Ei_el' _quiér Judicial de

la Federacién. Por tanto, aun cudndo la audiencia

constitucional celebrada el veintisiete de marzo de dos

Ramirez, la Secretaria autonzada por' el pl'DplO Conse_'[o
de 1a Judicatura Federal, esta facuitada péra suplir a la
Jueza de Distrite, por ende para dictar sentencia en el

presente juicio, a fin de preservar la  actividad

g
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normal de este Organo Jurisdiccional.

Suve de apoyo a lo anterior, la tesis de

juﬁspr@éénciatﬁif;;ér:é 2°./J.67/2011, sustentada por
la Segunda Sala de fa Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, wisible en la pagina 853, del 'I:omo XXXIV, Julio
de 2011, Nov_en_a Epocg, -del Semanario Judicial de la

Federacidén y su gaceta, _cujro rubro y texto dicen:

“SECRETARIO AUTORIZADO POR EL CONSEJO DE
LA JUDICATURA FEDERAL PARA SUPLIR AL JUEZ DE
DISTRITO. CASOS EN QUE TIENE FACULTADES PARA
DICTAR SENTENCIA A FIN DE PRESERVAR LA
ACTIVIDAD NORMAL DEL ORGANO JURISDICCIONAL.”

(se transcribe texto)

TERCERO. La pnmera Sala Unitaria del Tribunal
Superior de Jli_stiéié 'dei. Estado de Nayarit, con sede en
Tepic, a1 rendir su- informe justificado {foja 100},
marnifesto qu-é_- es _(:ier'to._-.el acto reclamado, lo que se
corrobora con las copia_é fotostaticas certificadas de las
actuaciones -r.elativ_a_s al ;Iujcio Civil Ordinarip *******=*=
del indice del Juzgado Tercero de Primera Instancia del
Ramo Civil, asi como del Toca Civil ******=* de] indice
de la referida autoridad responsable; remitidas con su -

informe (tomos I al IX de pruebas), a las cuales se les

otorga valor probatorio pleno, conforme a lo dispuesto
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en los articulos 129, 197 y 202 del Cadigo Federal de
Procedimnientos Civiles, de aphcac:on supletoria a la Ley

de Amparc por dzspos:cxoﬁ‘:a:pr&a‘ld él-articulo 2° de

,_..._...- -

este Ultimo ordenanuento 'legal al estar debidamente

certificadas y provenir de una autoridad jurisdiccional.

CUARTOQ. Previamente --a_!-'-‘EStudio—de fondo del

asunto, procede anahzarJas _causales:ﬂegmprocedenma

en el juicio de garantias md.lvdfc-l':l-lalés sea que las partes

—— R e e

i1
- ——

lo aleguen o se aprecxm de oficio, por ser esta cuestion

de orden pQblico y de ,mestucho preferente de

conformldad con lo dJspuesto en_la ultu'.na parte del

articulo 73 de la Ley de Amparo y en la tesis de

jurisprudencia n(mero_; 814 pubhcada en la pagina

553, Tomo VI, Segunda Pa.rte dgl Apend.tce al

Semanario Judicial de - 1a Federamon, Compllacmn

1917-1995, que dice: LTI

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE EN EL JUICIO

DE AMPARO.” (se transcnbg_@exto)" L ,.: '.

En el caso, €l acte reclamado _lo constituye el fallo
de diez de octubre de dos mil once, dictado por la

Primera Sala Unitaria del"’l‘n'bﬁhal Supeérior de Justicia

del Estado, en los autos del Toca le bbbt
formado con motive del recurso de apelacion

interpuesto por ***™*****, en su caracter de autorizado
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Judicial de la parte demandada *issdksiyrssiiiaiit on
su calidad de socios de dicha inmobiliaria, en contra de
la reso_lgcié_r_;-_iz_xtgx:lgcutc":;ia de diecisiete de agosto de
dos mil once, _dic_tada; ‘i)or la Jueza Tercero de Primera

Instancia del Ramg’ Civil, con sede en Tepic, Nayarit,

dentro del Juicio Civil Ordinarig *¥**t xkex promovido

por :****t****y*******s;m’ en la cual se declard

procedlt-e‘nte la excep-c;{(:)‘n de falta de personalidad
planteada pbi"_jél';t5£'céf6“interesat.io lDamado a juicio,
P e 5 'y, por ende, se determiné que *hEEETRR NS vy
HEARATRRIT, IO t:erzen per-sc_)nalidad para comparecer a
Jjuicie con ei ‘_‘;:a;t'-é-;:éer'de socios de la demandada
FRAKERRTES por'.-"'-lo' "que‘.-sé ordené continuar con el
procedjﬁﬁento .-"en foda;s 'sus etapas hasta su total
culminacién; fallo de segunda instancia que confirmé la

interlocutoria r_et;}.]r_r_ida.' .

Asi, quien ahora rés_uelve advierte, de oficio, que
en la especie se actu'alizé. la causal de improcedencia
prevista en la fz}acbién X-__VIII del articulo 73, en relacidon
con €l numeral 114, fraccion IV, aplicado contrario
sensu, ambos de l.a Ley de Amparo, que disponen: (se

transcriben) L

En efecto, de los preceptos transcritos se infiere
que para la procedencia del juicic de amparo indirecto,

concretamente en cuantsc a lg hipétesis enunciada

0
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(articulo 114, fraccién IV, de la Ley de Amparg), es

necesario que los actos de autoridad que se combatan,

- -

sean de imposible repar‘:gd@_g,-: _‘éfp‘_tjdi_i?_ix@dose comao

i—— .

o ————— ey

tales, aquellos que sus consecuenmas sean susceptibles

A e e e ¢ e

de afectar directamente alguno de los derechos

ﬁ.mdamentales del gobemado que tutela Ia Constltucwn

Poh’uca de los Estados Umdps- Me}ncanos,- es decir, que

_— m——— .

la afectacién o sus efectos no -se desEuyen con el solo

hecho de que qulen Ia sufre obtenga “una sentencia

=

definitiva favorable a sus pretenaones en el juicio; de

modo que no emstq ejecucxon‘:__‘grgeparable si las

consecuencias de la pdsible wolamon ‘se extmguen en la

realidad, esto es, sin haber ongmado afec’camon alguna

a esos derechos ﬁnlda;pg_gtajgs del ¢ gobemado, sin dejar
huella en su esfera juﬁdica:';pofciiic:'tfa'lff‘violacién es

'susceptible de ser reparada al rgu_s_olggr_se_ég definitiva el

procedimiento de donde emanar __ -

Es aplicable a lo antenor, la tes1$ em.ttlda por la

I

entonces Tercera Sala de Ta Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, que aparece pubhc:ada--ba_]o el nGmero 32,
43, visible en la pégina 291, Tomo IV, Primmera Parte,

Julio a Diciembre de 1989, Octava Epoca del

-Semanario Judicial de la Federacmn, que dice:

“p JECUCION DE IMPOSIBLE REPARACION.

ALCANCES DEL ARTICULO 107, FRACCION HI, INCISO
19
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B), CONSTITUCIONAL.” (se transcribe texto)

También es aplicable al caso, la tesis de

jurisprudencia namero . V.2°. J/11, visible en la pagina

125, Tomo VI, -Agosto de 1991, Octava Epoca, del

Semanario Judicial de la Federacion, que dice:

“IMPROCEDENCIA-~ ACTOS EN JUICIO CUYA

EJECUCION NGO SEA DE TMPOSIBLE REPARACION, NO
SON IMPUGNABLES MEDIANTE AMPARO INDIRECTO.”

(se transcri-be fexto) -

Luego, para determinar los casos en los gue se

estéa en presencia de . un acto recaido em um

procedimiento del orden jurisdiccional que tenga una

ejecucién de inibosiﬁlé' reparacién, y determinar, en

consecuencia, si en su contra es procedernte el juicio de
amparo biinstancial, se deben considerar como criterios

atiles para elip :_

1. Que conelrmsmo, se produzea una afectacién
cierta. directa e inmediata a alguno de los derechos
sustantivos de la parte quejosa protegidos por las

garantias constitucionales.

2. De manera excepcional, cuando no obstante
que el acto reclamado no genere la consecuencia

enunciada, sino que sus efectos sean meramente
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formales, procesales o adjetivos y afecten a las partes

en grado predominante o superior, afectacion

exorbitante que debe —_det' S"é’:—‘T:bj etivamente,

tomando en cuenta la: mstltumon procesal que estd en

juego, la extrema gravedad de los gfgg;tos de la viclacién

4

y su trascendencia especifica, asi “como los alcances

_— .,_.__,,‘.-_0

vinculatorios de la sentenma que llegara a conceder el

amparo. ' ISy

- mbarame

Por consiguiente, _de'lo antenor se aprec1a que, por

regla general, los actos e_]ecutados dent:ro del juicio,

producen una e_]ecucmn lrreparable,_cua.ndo afectan de

modo directo e mmechato s derechos " sustantivos

consagrados en la Carta Magna y, excepc;onalmcnte

producen una afectaciér en forma cner‘ta y directa a los

derechos sustantivos de los gobemados supuesto en el

cual, resulta impugnable en la v1a de a.mparo indirecto.

De ahi, que las wdlaciones deﬁt}d de un juicio de

tipo- adjetivo © mtraprocesal tamblen pueden ser

consideradas de 1mp051b1e reparacnon ¥, que en ese °

supuesto, de manera excepcional procede en su contra

el amparo indirecto, en' atencic‘m__a que no todas las

violaciones adjetivas dan lugar alu éfnparc indirecto,
porque si asi fuera, se ‘multiplicaﬂa a tal grado el
ntmero de amparos dentro de los procedimientos

judiciales ' o jurisdiccionales, que los

at
[

i
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juicios ordinarios se prolongarian en forma desmedida
produciéndose un resultado indeseable que quiéo
evitarse, -'_pr_gci_sﬁevx‘x_:-qg@:gf-‘cqn la restriccion del amparo
indirecto 'dent?:"bj de :]mcxo y el establecimiento del

amparo directo en contra de las sentencias definitivas.

De lo que se sigue, que las violaciones procesales o

adjetivas son impugnables, ordinariamente, en amparo

directo, cuando se reclama la sentencia definitiva, pero

puede:; ser combeitidas en amparo indirecto, de modo
excepcional, cua.ﬁdo ai'ecéan a las partes en grado
predomjnant;_i: Db_S‘L_J-.p;n;r y que esta afectacion
exorbitante deb; det;;rmi#arse objetivamente, tomando
en cuenta la hﬁsﬁ@cién‘_procesal que esta en juego, la

extrema 'graﬂ_?ed'éd de los efectos de la violacién y su

trascendencia = especifica, -asi como los alcances

vinculatorios de la sentencia que Hegara a conceder el

amparo. T e

Cierta;nenté;'._éi cb;_nd se dijo con anteri.oridad, en
el caso que nos ocupa, la parte quejosa sefiala como
acto reclamado el fallo de diez de octubre de dos mil
once, d;'ctado por la Primera Sala Unitaria del Tribunal
SuperiSr de Just1c1a ".d‘el Estado de Nayaxi£, con
residencia en esta Ciudad, dentro del toca civil
FrEmEeaRr de su indice, el cual confirmé la resclucién de

diecisiete de agosto de dos mil once, dictada por el

oz
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Juez Tercero de Primera Instancia del Ramo Civil, con

residencia en esta Ciudad, dentro de los autos del

—

edlente fadainiadaiaieaieial II].I i e-deﬁla’ré‘“ reccedente el
P ——q'u P

persona moral demandada’ __'iﬁ*m*e**y***** THh

I &

planteado por el tercero mtercsado laliiakioladadadalel

consecuentemente, dicho fallo no nene"lanamraleza de

pul

un acto de imposible 'reparamon pues “Ios efectos de

e el S i me ame e L o

éste, son premsamente los — de —ng . reconocer la

_-"'"“ o ——

=i

personalidad de los codemandados del aqui quejosc

sk ey virtud de .Que ‘1a*representac10n de toda

sociedad correspondera’ a su adnn.mstrador quien

=T gy

podra realizar todas las operacmnes mherentes al

cbjeto de la sociedad, qué' en la espeae recayo en la

persona del citado quejoso por Io que resulta evidente,

qué la resohucién reclamada g:s_ g_x_;_—ggjt_gt_qﬁtro del juicio

que no produce una afectéfﬁéﬁ' -ciéf'té directa e

inmediata a alguno de los derechos sustantlvos del

impetrante protegldos . por-_ o las garantias

constitucionales, ni tlene efectos procesales o adjetivos

que le afecten en grado preclonﬂnarj_.te o superior, dado

que el fallo reclamado no d.mme el madente de falta de

pcrsonahdad de la parte actora ‘ni de la parte

" demandada, aqui quejosa, sino que declara procedente
la falta de legitimacién de los socios codemandados

dEkkhRhERE y e Fedede R
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Efectivamente, esta clase de resoluciones no

revisten el caracter de actos de imposible reparacicn

para la procedencia del juicio de amparo indirecto, ya

que sus co_"ﬁsecuenc_ias no afectan directa e

inmediatamente alguno de los derechos fundamentales

(sustantivaos) del gobe:nado tutelados por la Carta

Magna como- son la hbcrtad propiedad o posesion,

erire OUOS, dec.n' dicho auto sdlo tiene

consecuencias _o produqe‘ efectos de caracter formal o

intraprocesal, que pueden quedar subsanados con el

solo hecho de_queﬁlg parte demandada, aqui quejosa,

obtenga una gentencié.favorable a sus intereses, en
cuva hipdtesi‘s," Ia "f'és:'cjliicién reclamada que no le
. iegiﬁmédén '_a' los socios codemandados
:‘:*e‘rﬁ:‘:f‘:****y-‘rﬁ***'}i&ﬁ-#*, no habria dejado huella en su
esfera ju_rid.icé y, en cl_jgﬁpuesto de no ser asi, estara en
aptitud de impﬁgnai‘_ Ia yiolacién procesal aludida, por
medio d¢1 armparo _Fiérgégtq_que haga valer en contra del
falio que culmine _eI-' procedimiento judicial; en
consecuendié_, .dicho acfo reclamacio no tiene una
ejecucién que sea“de imposible reparacién, pues en

todc caso solo produce una afectacién a derechos

adjetivos que pueden remediarse en el fallo definitivo.

En consecuencia, si la resolucién sefialada como

acto reclamado, no afecta los derechos sustantivos de la
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parte quejosa, ni se traduce en una viclacién procesal

en grado exorbitante en su pexjuicio es inconcuso, que

—_—

indirecto, en virfud de que no puede. conmderarse como

un acto de ejecucién irrepa.rable, cﬁ_enta habida de que

puede obtener un fallo definitivo favorable, con lo que

¢ o

desaparecerian factlcamente “lo que se aﬁrma como

violacién cometida en su“pc:jmcio.‘““;;_ “l'.-—

,.._.._-_-\."--. -

A mayor abundaxmento es: lmportante destacar

que la fraccién IX del art1c1110 159 y el numeral 161,

ambos de la Ley de Amparo que,senalan 10 siguiente:

(se transcriben) —_-* - "-1__“;_ .

De los citados preceptos se observa. que cuando se

trate de wuna violacién procesal dentro de un

procedmento seguido ante los trﬁ::unales citados, sdlo

podra reclamarse en la via de amparo chrecto contra la

juicio. - _ L

En ese contexto, como ain no se dicta sentencia

definitiva en el juicio de donde deri;r;i el acto reclamado

autoridad responsable), y'a; é_:‘ﬁ_s".ﬁr la po_s,__ibﬂidad de que
la parte demandada, aqui quejosa, obtenga sentencia

favorable a sus intereses y, en caso contrario, se reitera,

i
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tiene derecho g interponer los recursos ordinarios o
medios de defensa qQue tenga a su alcance, inclusive el
Juicio de ‘Lamp?_ri)_iilrecto ; por consiguiente, resulta
evidente ‘que_' el nﬁ:sﬁlo, tiene efectos meramente
adjetivos o Procesales; por ello, devieqe inconcuso que a
la ahora quejosef,___r;; se le ocasiona afectacién alguna a

sus derechos sustantivos,’

Es éi:hcal.ble a lo antenor por el sentido que la
rige, la tesm de jurisprudencia I.30.C J/9, emitida por
el Tercer Tnbunal ColegIado en Materia Civil del Tercer
Circuito, Iocalzé;,_bié ;n el Tomo VI, Agosto de 1997,
visible en la _pé_gina 605, del Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, que dice:

"RECURSOS ORDINARIOS. SU DESECHAMIENTO
EN EL CURSO DE UN PROCEDIMIENTO CONSTITUYE
UNA WOLAch DE PROCEDIMIENTO ATACABLE EN
AMPARO DDEECTO SOLO CUANDO 1A RESOLUCION
RECURRIDA SEA DE AQUELLAS A QUE ALUDEN LAS
OCHO PRIMERAS FRACCIONES DEL ARTICULO 159 DE

LA LEY DE AMPARO.” (se transcribe texto)

Asimismo, tespl‘t'a aplicable la jurisprudencia P. /J.
24/92, emitida por el Plenc de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en la pagina 11, Tomo

56, Agosto de 1992, de la Gaceta del Semanario
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Judicial de la Federacién, Octava Epoca, que a la letra
dice:

“EJECUCION IRREPARABLE _SET.RESENTA PARA

EFECTOS DE LA PROCEDENCLQ“' DEL AMPARO

INDIRECTO CONTRA ACTOS DENIRO DEL JUICIO,

CUANDO ESTOS AFECTAN--DE-“‘MODO =DIRECTO E

texto)

Ademas, por su - sentldo, --se.. invoca la

jurisprudencia VI. 2o. J/49,_em1t1da_ porw el Segundo

Tribunal Colegiado del Sexto Cu'cmto locahzable en el

-_——'— . -

Tomo VI, Segunda Parte-1, Juho 2 Dmembre de 1990,

visible en la pagina 426 del Semana.no Juchcml de la

Federacién, Octava Epoca q11e ala letra dice:

“VIOLACIONES AL PROCEDIREENTO AMPARO

CONTRA (A.NALISIS DE LOS ARTTCULOS 158 Y 159 DE

LA LEY DE AMFARO).” (se transgnl_:lg _tgxtg) .:_

HEL
Al

—

Cbnsecuentemenfe;' aléactua]izarse--la causal de
improcedencia invocada de oficio] por quien ahora

resuelve, lo procedente es sobreseer en e1 juicio, con

fundamento en el arhculo“74 fracc:lon III de la Ley de
Amparo, respecto del acto que se atribuye a la Primera
Sala Unitaria del Tribunal Superior de Justicia del

Estado, con sede en Tepic, Nayarit.”

18
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QUINTO. La pare recurrente, formulé los siguientes

agravios:

“PRIMERO ‘El- Juez Federal con la resolucion
combatxda - violenta en - perjuicio del quejoso 1o
establecido en el articulo 114, fracc’ic‘)n IV, de la Ley de
Arnparo, por el hecho que contrario a lo que dicho

juzgador establece “el acto reclamado en el presente

juicio de derechos si’ es un acto de imposible
r eparamén. Por - el hecl;la ";;tle de continuar la secuela
procesal del juicio de origen, en la sentencia definitiva
Tnicarnente se—ateng;jan ios elementos que hayan sido
parte integranté_ de la liis, per lo tanto, al desconocer la
persona)idad ag Ios ..sci-_cios de la moral #*FrvEanes 5
e A P re;olﬁéiép que contenga dicho
desconocimiento, sera firme y tendra el grado de cosa
juzgada, por 1o cua.l el Jjuzgador de origen no se
encuentrg obhrrado a tomarla en cuenta al momento de
dictar la sentencia que 'Culmine el proceso jurisdiccional
de origen. '&siniismo gl_ no ser materia de anélisis en
dicha sentencia, no.podra ser combatida por medio de
los recursos ordinarios que se enderezaran emn contra de
€sta, por el hecho de haber sido ya materia de un
incidente que culminéa con una sentencia interlocutoria
que ha causado estado, y por ende no podré prepararse

la accién de amparo directo planteada como violacién

1R
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procesal como errdneamente lo sefiala el A quo en la

sentencia que se recurre (foja dieciséis infra).

Fn ese mismo or‘den‘ il de ideas, es por lo cual el

- ——

Juez Federal al dmta.r el sobresel.fmento ‘del presente

juicio constitucional, violenta en perlmcm del quejoso lo
contenido en el articulo 114; fraccién-IV,=de la Ley de

Amparo, por la razon _que contranoq__a._lo que éste

e

argumenta, el acto que se reclama es de los catalogados

como de imposible reparaaon por el hecho que atenta

en contra de una de las ]IlStltl.lClOnCS Juridicas de

: -.‘—-._.__._ P —

mayor U'ascendenma en un proceso _}unsdlcmonal

como loes la persona.hdad. L

Ahora bien, es meneste_r senalar I que nuestro mas

alto Tribunal ha establemdo en daversos criterios de

jurisprudencia, que la personahdad_ es "una institucién

indispensable para la adecuada- mtegramon de la

relacion juridica procesal I por lo 'tanto 1a: resolucmn que

reconoce o desconoce el caracter con el que comparecen

las partes al proceso Junsd.tcmonal, ‘no”€s Unicamente

declarativa, sino constitutiva. Atento a lo anterior es por

lo cual es procedente el presente Jmcm consutumonal y

la resolucién que se recu.rre es contrana a-derecho.

Resulta aplicable por identidad de razdn, la Tesis

de Jurisprudencia en Materia Comun nUmerc 4,

22
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emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, visible en la pagina 11, Tomo XII, enero de
2001, del ‘Semanario Judicial de la Federacidon y su
Gaceta, Novena Eppc;j cx-_1yo Rubro y Contenido versan

asi:

‘ ‘PERSONALIDAD - EN CONIRA DE LA

RESOLUCION QUE “DIRIME ~ ESTA CUESTION,

PRE VI&MENTE AL FONDO PROCEDE EL AMPARO

E\F_DIRECTO. (se transcribe texto)

Asimismo‘ : cobra ~aplicacién  la  Tesis de
Junsprudencxa en Matena Civil ntimero 41, emitida por
la Primera Sala. de la Suprcma Corte de Justicia de la
Nacién, visible er_l Iq pagma 286, Tomo XXX, septiembre
de 2009, del Sema.nario_ Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena }%‘_,p.qca_; cusro rubro y‘contenido versan

al siguiente tenor:

“PERSONMAD . EN MATERIAS CIVIL Y
MERCANTLL. CONTRA LA RESOLUCION DICTADA EN
APELACION QUE DECLARA FUNDADA LA EXCEPCION
DE FALTA DE PERSONALIDAD DEL ACTOR Y LE
CONCEDE UN PLAZO PARA SUBSANAR LOS DEFECTOS
FORMALES RESPECE&VOS, PROCEDE EL AMPARO

INDIRECTO, AL CONSTITUIR UN ACTO DE EJECUCION

Lt}
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IRREPARABLE DENTRO DEL JUICIO." (se transcribe texto)

Por otra parte el;- Juez de Distrito alude que al

quejoso no le causa, niﬁ‘g‘ﬁ'ﬁ"’dano"l acto reclamado en

juzgador pierde de vista que ;El quejoso es el

adnrinistrador {inico de la cmpresa‘"de “la cual son-

- __'—-.-._.—/__

mlembros los senores *ﬁ*m**—y:ﬂﬁﬂﬁﬂm**********’

ettt b o b e

por lo tanto se encuentra Iegltlmado paré. gjercitar la

— =

accién de Amparo a nombre de estos.’

Asimismo el Juzgador Fec-igrélseﬁa:laque no existe

una afectacion directa a los derechos susta.ntwos del

quejoso, pero en el eventual caso que este en el juicio

natural resultara condena&é SI traena una afectacion

[ oA M

directa a sus derechos, pues se le estana obligando a

absorber el cien por (nento de la carga que ahi pudiere

-imponérsele, mientras que - en otro .—-supuesto - tal

condena pudiese ser aéunuda - tambwn por los

coedemandados; de ahi lo .c_liasacert_ga._do _df la afirmacién

de la Juez de Distrito. ST

De igual manera el A quo realiza Unicamente

argumentos tendentes a. désviituar lo iriprocedente del

amparo promovido, sefialando 'ﬁnicamen_te el fallo que.
conforma el desconccimiento de la institucién procesal

de la personalidad, que inclusive se puede observar

3
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literalmente la confusién en la que cae el juzgador al
argumentar en relacién al concepto de personalidad y el
de legitimacién (fojas “quince y dieciséis supra), me
permito transcﬁbir‘ es'ril Pé;te de la resohicién para una
mejor ' comprensién”de esta autoridad revisora: “..ni

tiene efectos procesales o adjetivos que le afecten en

grado predorh’;’n@g_?i_‘of&upen’or, dado que el fallo
reclamé_cfo nodu;meél incidente de falta de
personafidaci de la parte actora, ni de la parte
demanda&a, a;;uf, quejosa, sino que declara procedente

la f aIta_ de legitimacién de los codemandados ****#*+*++

*ﬂﬂﬁﬁﬂ*.—,**H.—,M;ﬁnf,ﬂﬁs . el argumento utilizado
por el Juez Fe;ééfal es ;a-'ngéneo, por el hecho que basta
leer el ‘_seg-i.mao | punt-o resglutivo de la sentencia
interlocutoria dictada por el juez civil de crigen, el cual
sefnala: Seg‘l.lﬁdé__-_ S_‘? decla_ra que HkERRTTRTE y :'c‘.i**.ﬁ.".-‘:-!c—.i-‘.‘e'.*.“.':’
no tienen personalidad para comparecer en el presente
juicio...”; de _l_o__'_a.r_l_tijior #f_: .’desprende la procedencia del
Juicio de AIﬁpéro prbnibvido, por versar el acto
reclamado’ sobre la institucion procesal de la
personalidad y s; en si, un acto de Iimposible
reparacién,. por lo.tanto se actualiza el supuesto

contenido en el articulo 114, fraccién IV, de la Ley de

Amparao.

Cobra aplicacién por analogia a lo expresado en

-
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este escrito, 1a Tesis Aislada en materia Civil, emitida

por el Cuarto Tribunal Colcglado del Décimo Quinto

)

—-_...’.—..".-"_--

diciembre de 2010, del “Seémanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta, Novena Epoca; cuyo rubro ¥y

contenido es el siguiente:

"LEGITIMACION EI\LLA CAUSA _CONS‘HTUYE UNA

CONDICION DE LA ACCION Y~j\f0 UN _PRESUPUESTO

PROCESAL.” {se transcnbe texto) =

SEGUNDO. El Juez de D1$1511t0 .EDILE.]. d1ctado de la

resolucién de sobreselm:lento mvocando Ia causal de

mérito, asi como los argumentos loglcos junchcos que

utiliza para respaldar d.tcha causal vmlentan en

perjuicio del quejoso 1o contemdo en el articulo 79 de la

Ley de Amparo. El cual conttene el- pnnc:tplo de

congruencia por €l que deben de reg:rse todas las

autoridades encargadas de emmr Ias sentencw.s en los

Juicics de Amparo, el _g_qal :-eq. 538’(5_ caso, no es
observado por el Juzgadof Federal, ‘pot las razones

siguientes:

once, €l A quo emite un ‘auto en el cual desecha la
demanda de amparo por notoriamente improcedente, ¥

alude g la causal contenida en €l articulo 73, fraccién

24




AMPARC EN REVISION CIVIL 128/2012

XVII, en relacién con el 114, fraccién IV, ambos de la
Ley de Amparo. Previo la substanciacién del recurso de
revisién, en’fecha veintisiete de enero del afio en curso,
el Segundo Tr‘ibunaT :-.Cojlegiado del Vigesimocuarto
Circuito, dentro del expediente de improcedencia civil

nimero 488/2011 chcto sentencia ordenando a este

Juez Federal a adrmtlr 2 tramite la demanda de

amparo, de no e.mstlr chversa causa de improcedencia.

B) En fecha fréinté. de abril de dos mmil doce, la

Juez Federal dicta Ia resolucién de sobreseimiento del

presente Juicio d-.é Ampa:o y alude la actualizacién de
la causal de i.mprocedenma contenida en el articulo 73,

fraccién XVII, en relacion con el 114, fraccién IV,

interpretada a contrario sensu, ambos de la Ley de

Amparo,

De los puntos que anteceden y del andlisis de las

resoluciones aludldas este Tribunal revisor apreciara
que los argumentos x;ertzdos por el Juzgador Federal en
el auto de desechamiento y en la resolucién de
sobreseimiento son los mismos, por lo tanto es una
clara violacién al principio de congruencia de las
senten&ias de amparo Por el hecho ciue en el supuesto
expresado en el inciso A), tnicamente el Juzgador

Federal contaba con la demanda de amparc y los

anexos de ésta; caso contraric lo expresado en

e
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el inciso B), donde el Juez de Distrito contaba con el

informe con ]ushﬁcamon rendido por la responsable, y

e

demas medios de conwcmon——y—de -dnalisis que se

- .._.-:-__, .

Amparo. Por el Juzgador Federal__f]_iizo caso omiso de

_

todo lo anterior, y en la resolucién recurrida volvié a

e
. —— ——

retomar los argumentos , utﬂmados*’f - el derecho

e

invacado en el auto de_’dés"é'chamenfo "de ’Eiemanda los

cuales son visibles a fo] as:nugyé :é. Ia’ vemf_\uno supra.

LT

RNl S PR e P s

A mayor abundamiento- cabe -;seﬁalar a este

Tribunal revisor, que la. Juez de.D1str1to Tinicamente

varia unas cuantas pa.labras dentra de las fojas

sobreseimiento de la ‘dé deseche;m.lento . pero la que

mas llama la atencion por su trascendenaa es la visible

a foja diecisiete infra, que se’ lee asi:ll. (segan se

advierte de las constancias, rermudas por la autoridad

responsable); la cual en el auto ._de desechaxmento de

demanda versa asi:.. (segun se deduce de 1a Iectura

integral de la demanda de garantias).-

De lo expresado en el presente agrawo es evidente
que el A quo vmlenta en pe-xjmcw -del que_}oso lo
contenido en el articulo 79 de la Ley de Ampa_ro, el cual -
establece el principio de congruencia que debe

prevalecer en toda sentencia de Amparo, y de

5
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igual manera por el que deben de regirse las
Autoridades Jurisdiccionales legitimadas para ese

efecto. - ~== 7=

Resulta ilustrativa al caso que nos ocupa, la Tesis
Aislada en Materia Comuin, emitid;. por la Extinta
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, ws‘ble enla pacma 193, Tomo XI, Cuarta Parte,

del Semanaric Juchmal de la Federacitn, Sexta Epoca;

cuyo rubro y contenido doy a conocer a continuacion:

“SENTENCIAS,. CONGRUENCIA DE LAS.> (s
transcribe texto) .

Ammsmo .(‘:obr.a aphcacmn por identidad de razén,
la Tesis de Junspmdenc:a en Materia Administrativa y
Comun num_ero 9, e_mmda por el Primer Tribunal
Colegiado en . Materia - Administrativa del Primer
Circuito, locajj_é_g.da. en 1."’{ i:égina 764, Tomo VIII, agosto
de 1998, del éemanan'o ;.Tudicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena: Epdéa;-:éuyo rubro y contenido versan

al siguiente tenor: __

‘PRE\TCIPIO DE CONGRUENCM QUE DEBE
PREVALECER EN TODA RESOLUCION JUDICIAL.” (se

transcribe texto)”

SEXTO. Antecedentes.

Para una mejor comprension de la cuestion

-
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planteada, se considera conveniente realizar un esbozo de los

antecedentes de la sentencia sujeta a revisién.

—_— R

1. Por  escrito :r'~:-"~si§nado=por ittt

Wﬁﬂ*ﬁﬂ*ﬂ*ﬂtﬂ*ﬂﬂ*ﬁ*ﬁ
demando en la

——— -

s g H : T
via civil ordinaria a s ., por conducto

de su represente legal , por la rescisién de! contrato

T I TS

de promesa de compraventa, el pago de"Una penalizacién y

por la cancelacion de los poderes otorgados al admlnlstrador

tnico de la persona moral démandaciaffolas 2 a 9 del legajo

T e
et

de copias certificadas de! expedlente 361!2007 fomo ).

2. Por auto de tremta de jUJO de ﬁosml siete, el Juez

Tercero de Primera lnstancaa del Ramo CMI de Tepic,
Nayarit, admitié a trémite Ia;demanda .;con el ndmero

361/2007 y entre otras cosaS‘nrdeno emplaz_ar a juicio 2 la

demandada (foja 19 idem). ST T

3. Mediante escrito presentado el dIECISEIS de agosto de

dos mil siete, Gustavo Arreola Zambada en su cardcter de

representante legal - ““'"de _i% #7 demandada

ik e drr Ak ook ey cqnt_e‘s_taqmn_'-‘a}_ la demanda

(fojas 27 a 28 idem). Cmeem . , .

+

4. Mediante escritos de veinte de agosto de dos mil

siete, “*""*‘""*""*“”f*:”“ “““““ ek, por sU

propio derecho se apersonaron al ]UICIO en su caricter de

socios de - tla : empresa

Wk AR s e o cardoter gque les

fue reconocido mediante proveido de veintiuno de septiembre

23
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de dos mil siete, al considerar gue en el caso se actualizaba
un litisconsorcig Pasivo (fojas 43 a 115 {dem).

S. Por f.s-__(:ﬁt_cf de quince de noviembre de dos mil siete,
el ahora q'uejosq‘ ‘"““***'**“*******H*ﬂmm* €n su caracter de

NUEYo  -administrador dnico de |Ia persona  moral

. =l
e se apersono al juicio de origen, haciendo

propias las defensas y excepcmnes que hicieron valer los

SOCis o (fo;as 143 a 144 idem).

6. EI dlemsrete de junlo de dos mil diez, a peticién del

ahora quejoso *****"***-H******H*se llamé a juicio al nuevo
comprador del lnmueble en litigio, es decir, a ™= (fojas
1554 a 1556 def tomg VI)

7. Medlant_e escrito.de uno de junio de dos mil

once, T Comparecm 2 juicio y opuso, entre ofras, la

excepcién de falta de personalidad de e mrtrsisrionos an

razén de que nq“tignéé Capélcidad para comparecer a juicio a
deducir defensaél_éﬁ favorde la sociedad *i R
(foias 1685 a 1701 ddl tomo Vi),

8. Medi__antché.-' iﬁfé'rloqhtc;ria de diecisiete de agosto de
dos mil oht::e,.se declard ;-;r:ocedente la excepcidn de falta de
personalidad en el actor planteada port*+*+** (fojas 1738 a
1750 del tomo VII).

9. -I.nc.z:.:_hf.b_rrne'i *****‘*"*** en su caracter de parte
demanda&a, inté;'puso recurso de apelacion (fojas 1763 a

1769 del tomo VII),

10. El diez de octubre de dos mil ance, la Primera Sala

e
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Unitaria de! Tribunal Superior de Justicia del Estado de

Nayarit, actuando en el toca civil 131/2011, con motivo del

-

recurso de apelacion interpuesto por==****: en su caricter

de autorizado judicial =de”la parte demandada

Fikkidkiicinkikonk ke confirmd lgjntedocutoria emitida

»

el diecisiete de agosto de dos mil oﬁz pronunciada por el

Juez Tercero de Primera lnstanc:a de! Ramo le de Tepic,

Nayarit (1791 a 1805 del fomo VII)._-.=:'_L:'%:;f;i’.=.,*T‘~..

11. Inconforme mn dlcho*'jfallo—“***”*“, en

representacion  del ahora_ﬁquejoso Jooenext (quien tiene

reconocido en el juicio de orige'zig'_l .cé?éﬁtéitfé, ,adrninistrador

dnico de la persona moral rHikie e _)***“***** acudid

en demanda de amparo indireé:téitc;ogrequndlendo conocer

de la demanda a la Juez Segun'dB de Dulstn_to &n Materia de

Amparo Civil, Admlmstratwo y~ de -Traba;o .y de Juicios

Federales en el Estado de Nayant (ijaS 5 a 8 del juicio de

amparo 1015/2011). L _

12. La demanda de ampéiﬁﬁfgéﬁé:se.gﬂh?da el treinta y
uno de octubre de dos mil onEé_'Ebﬁa*JE Segundo de
Distrito en Materia de A:ﬁpam CM!, ;Admmlstratwo y de
Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit (fojas
30 a 36); inconforme, el directo quejoso Fhisaeeinterpuso
revisién que le correspon;i]é- congcer “; ) 'c_aste Tnbunal
Colegiado en la lmprocedencla civil 4881201_1, la fue resuelta

el veintisiete de enero de dos mil doce, revocandose e auto

recurrido y se crdend admitir la demanda de garantias (fojas

0
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47 a 60 del juicio de amparg),

13. El veintisiete g marzo de dos mil doce, tuvo
verificativo ~la - -audiencia ‘constitucional y por sentencia
terminada de engrosar g treinta de abril de dos mil doce, 2
secretaria en funcioneg de juez, determind sobreseer en el
juicio de amparo sentencaa que se encuentra sujeta a
revision (fojas 152 2164 de[ ]UICIO de amparo).

SEFT’MO Anahsns del sobreseimiento combatido.
Los. agra\nos formulados en contra la sentencia
recurrida san fundados para levantar el sobreseimiento

decretado.

Asl es, la._S__ec!'etaﬁa-“de[ Juzgado Segundo de Distrito
en Materia de A'_"-T.F'J"afé_ Civil Administrativo y de Trabajo y de
Juicios Federales en el Estado de Nayarit, en funciones de
Juez de Distrito, sostuvo que el juicio de amparo debia
sohreseerse af; 'haber.éem-__ actualizado la causal cde
improcedehci_a P'IFE\_{_iﬁt"é_l‘ en el articulo 73, fraccién XVII, en

relacion con el 114, fraccin IV, de la Ley de Amparo.

Para elio, _I‘la aludid_é_fpncionaria afimdé que el acto
reclamado no produce una afectacién cierta, directa e
inmediata a alguno de los derechos sustantivos de!
impetrante profégidds"pcir' las garantias constitucionaies, ni
tiene efectos procesales o a;djetivos que le afecten en grado
predominante o superior, dado que el fallo reclamado no

dirime el incidente de falta de personalidad de Ia parte actora,

"



AMPARO EN REVISION CIVIL 188/2012

ni de la parte demandada, aqul quejosa, sino que declara

procedente la fata de legitimacion de los socios

N o

codemandados oy Sikiiies

———
e ol

Argumenta Ia resolutora federai -que~esta clase de

resoluciones no revisten el caracter de actos de imposible

reparacion para la procedencia del juicio de amparo indirecto,

——— et
‘,_,.-4. =

ya dque sus consecuenma’s “no--afectan directa e

inmediatamente aiguno _ de los™ derechos “fundamentzales

{(sustantivos) del gobemado, -tute!ados por 'la Carta Magna

o oA e

decir, dicho auto sélo tiene consecuenmas o produce efectos

de caracter formal © mtraprocesal que;pueden quedar

subsanados con el solo hecho d€ que la p_arte demandada,

aqui quejosa, obtenga una -sentencid - favorable a sus

intereses, en cuya hipdtesis, la resolucron reclamada gue no

- _.’ T

le reconocié legitimacién a _los - £ogios xodemandados

R habrla dejado huella 2 _en su esfera

juridica v, en el supuesto de no ser asn estara en aptitud de

lmpugnar la violacién procesal aludxda, por medlo del amparo |

directo que haga valer en contra del fallo que cuimine el

procedimientes judicial; en consecjuencia, diche acto

reclamado no tiene una ejecuc:on que sea de imposible

reparacion, pues en todo caso soio produce una afectacion a
derechos adjetivos gque pueden remedlarse en el failo

definitivo.
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Ahora bien, |5 parte quejosa estima que el acto

reclamado si es de log considerados de imposible reparacién,
en razon que en _lja'__;r_gc_:‘lama_da se decidid sobre una cuestion
de personalidad de IB:s éocios whvieee, que no serd
analizada nuevamente al c;ictarse sentencia definitiva, por lo
que se trata de uno de Ios actos catalcgados como de

imposible reparacnon por afectar una de las instituciones
juridicas  de . maygr '.t_ra.scendenc:a en un  proceso
jurisdiccional, - como “lo --e_é “la personalidad, apoyando su
inconform}dad " en Ia‘ jurisprudencia  del  rubro:
'PERSONALJDAD EN CONTRA DE LA RESOLUCION
QUE DIR!ME ESTA CUESTJ’ON PREVIAMENTE AL
FONDO, PROC{EDE EL AMPARO INDIRECTO.”
Abunda el mconforme que la Juzgadora de Amparo,
soslayo que el qua;oso en el juicio de origen tiene reconocido
el caracter de admmlstrador tinico de la empresa de la cual
son socios *""“'**“*"****"***_*f*, por lo que el accicnante de
amparo tiene Iegitimé;cﬁf‘é‘n para ejercer la accién de amparo a
nombre de ést'os_... B
Preciéando lo éﬁten‘o.r y después de realizar un analisis
de las constancias procesales, se llega al convencimiento de
que efectivamente como fo scstiene el inconforme, en la
resclucion 'reclar‘nada:_eﬁ_‘ el j_uici;:u de amparo, esto es, en la
sentencia emitida. el diez de octubre de dos mil once, por la

Primera Sala Unitaria de! Tribunal Superior de Justicia del

Estado de Nayarit, en el taca civil 131/2011, en la que se
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confimse la resolucion emitida por el Juez Tercero de Primera

Instancia del Ramo Civil de Tepic, Nayarit, en el juicio civil

ordinario 361/2007, se-—:dinmio =una -*cuast:on de

personahdad respecto de !os SOCios

Chmtmr ot — A = mn

» ya
gue se declaro procedente la excepcion de falta de

personalidad planteada por el terczFb llamado a juicio

- TT—— —_— "._" -

iniaiaiaininisiain consecuentemente se determmo :que los antes

T

mencionados no tenfan pe'rsonalxéiad -:para comparecer en el

juicic con el caracter _de soc:os de Ia ‘persona moral

demandada **‘***”*"”**“*""’“*"*“*“**" -

Ahora, no debe soslayarse__que_!a_demanlda de amparo

LTI

se promovic en favor del dlrecto quejoso ***"**. T, quien

tiene reconocido en el juzcm de ongen .fel caracter de

administrador Gnico de la empres

=t

por ende, no sdlo representa legalmente a la citada empresa

sino también a los socios **

Luego, es claro que nos encontramos ante Ia

impugnacién de una resoluc:on_que dll'!mIO la excepcién de

falta de personalidad de los socios *“***********”*****, por

ende, el juicio de amparo indirecto es procedente.

‘Efectivamente, de cnnfonmdad dbn 'Ios articulos 114,
fraccion IV, 158 y 158 de Ia_ Ley de Amparo, se desprende la
regla general de que contra actos que se estiman violatorios

de garantias suscitados en un juicio es procedente el amparo

4
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directo, siempre que tales violaciones. afecten las defensas
del quejoso, trascendiendo al resultado del fallo; pero que
cuando se trate de actos dictados en el juicio cuya ejecucién
sea de imposible reb;racién, o que tengan sobre las
personas © cosas ‘una ejecucién de igual - naturaleza,

procedera elj jUICIO de amparo indirecto.

En efecto e50s dlsposrtwos previenen que los actos
dictados dentro del jIUICIO son impugnables en el amparo
directo que se E;omuev_a cghtra la sentencia definitiva o laudo
Y., por exc;épcidn: en el amparo indirecto cuando tienen una
ejecucion de _i_rﬁpols‘ib_IE_r_eparacién, par afectar directa e
inmediafamente'defe_df}os sustantivos o cuando se causa una
afectacion a déﬁéchos procesales de los gobernados en
grado predomi_na'.n'te o superior.

Cabé senailar, que de conformidad con lo dispuesto en
el referido arn'_;:u;g _'1 07, fraccién Ill, inciso b), de Ia
Constitucion I?o_iffi_ca de!os Estados Unidos Mexicanos,
procede el am;:'.iar‘c:)' ihaireéto "Contra actos en juicio cuya
ejecucion sea de lmposmie reparacion. ...", lc que obiiga a
precisar que-ios actos prccesales tienen una ejecucién de
imposible reparacién,_‘si sus consecuencias son susceptibles
de afectar directamente alguno de los llamados derechos

fundamenitales del hombre o del gobernade que tutela la

" Constitucién por.medio de las garantias individuales, pérque

la afectacion o sus efectos no se destruyen facticamente con

el solo hecho de que quien la sufre obtenga una sentencia

-
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definitiva favorable a sus pretensiones en el juicio.
No existe ejecuc:on trreparable si las consecuencias de

la posible violacién se extmguen~enfla realldad sin haber

"_._.—-""

originado afectacion alguna alos derechos fundamentales del

gobernado y sin dejar huel[a en su esf_e_r_a juridica, porque tai
violacién es susceptible de ser reparada en amparo directo.

Al respecto, se cttan en . apoyo: __Ias siguientes

et e

jurisprudencias del Pleno’y’ Y de- Ia Tercera _Safa de ta anterior

integracién de esta Suprema Corte de Just;csa de la Nacion,

Octava Epoca, pubhcadas ‘Semanario _Judicial de la

Federacion y Gaceta del §9mauarlo Judlc:al de la

Federacién, Tomos: 56 agostolde '1 y IV anera Parte,

julio a diciembre de 1988, Matena Comun Teszs P.JJ. 24/92,

paginas 11 y 291, respectwamente de !os rubra y textos

=

siguientes: s :-:-;-:,-"

"EJECUC!ON IRREPARABLE SE PRESENTA, PARA

EFECTOS DE LA PROCEDENC!A DEL AMPARO

INDIRECTO CONTRA ACTOS DENTRO DEL JUICIO,

CUANDO ESTOS AFECTAN DE ‘Mooo DIRECTO E
INMEDIATO DERECHOS EEI-STANT.'VOS .El articulo 114
de Ia Ley de Amparo, en su fraccion IV previene que procede
el amparo ante el Juez de Distrito contra actos en el juicio
que tengan sobre las pErson_é:c; ;;:s c;s;s:" ;;';-é;ecuc:on que
sea de imposible repar"c:on,. debfendose entender que
producen ‘sjecucioén imeparable’ los actos dentro del juicio,

s6lo cuando afectan de modo directo e inmediato derechos

38
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sustantivos consagrados en la Constitucién, y nunca en los
casos en que sélo afectan derechos adjetivos ¢ procesales,
criterio que ~debe - aplicarse siempre que se estudie la
procedencia del ampa_mb;}nldfmcto, respecto de cualquier acto
dentro del juicio.” ) |

"EJECUCION ':DE IMPOSIBLE 'Rff“PARAC!éN.
ALCANCES DE_LAR'.-:‘ICULO 107, FRACCION HI, INCISO
B), CONéﬂTUéléﬁiiiséi;cuerdo con lo dispuesto por el
articulo. 107, fraccion I, inciso b), de la Constitucién Politica
de los éétadofs Unidos Mexicanos procede el amparo
indirecto 'Contr:_a'\‘ actp_é -en. juicio cuya ejecucién sea de
meOSfbf;;‘B reparacion ... E! a;!cance de tal disposicién, obliga
g precisar que !53 gbtos bﬁocesa!es tienen una ejecucién de
imposible reparacion, si .sjlt_js-c_:onsecuencias son susceptibles
de afectér direct-amente alguno de los llamados derechos
fundamentales del_ I‘:.q_-r_r_:brel o del gobernado que tutela la
Constitucion por:rﬁ_e;:'::c-)ude:_}a:s garantfas individuales, porque
la afectacién o sus efectos no se destruyen con el solo hecho
de que quien- fa .si}f::é""f dtii"énga una sentencia definitiva
favorable é sus preténsioﬁ‘és en e juicio. Por el contrario no
existe efecucién irrepa;abfe si las consecuencias de la posible
violacion se extinguen en la realidad, sin haber originado
afectacién aléﬁha a Ios derechos fundamentales del
gobernado y sin dejar huella en su esfera juridica, porque tal

violacion es susceptible de ser reparada en ampaio directo."”

Ahora, los articulos 107, fraccién ill, constitucional y
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114, fraccién IV, de la Ley de Amparo, han sido interpretados

por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en el sentido

-

de que si bien, por regta . géneraﬁlaswiotaciones procesales

son impugnables en amparo dlrecto excepcmnaimente

pueden reclamarse en la via indirecta cuando sus

consecuencias son de imposible reparacic'm bien porque

afecten de manera directa e: mmedtata aiguno de los

derechos sustantivos prewstos en Ia Constltuc:on Federal o

cuando afecten derechos procesa!es en grado predominante

O superior, y que la afectac:on a derechos adjetivos debe

detenminarse objetwamente tomjndo en c_uertta 12 institucién

procesal que estd en Juego Ia extrema gravedad de los
efectos de Ia viclacidon y su trascendenc:a _ecpemﬁca asi

como los alcances vmculatonos de ia sentenma que llegara a

conceder el amparo. - RS

plasmado en la jurisprudencia del Pleno de Ia Suprema Corte

de Justicia dela Nacidn, publ;cada en el Semanano Judicial

de la Federacion y su Gaceta Novena Epoca Temo: Xiil,

enero de 2001, Materia Comun Tes;s P iJ 4!2001 pagina:
11, del rubro y texto: T

"PERSONALIDAD. EN CONTRA DE LA
'RESOLUCION  QUE - Bﬁ{m "ESTA  CUESTION,
PREVIAMENTE AL FONDO, PROCEDE ' EL° AMPARO
INDIRECTO.- Reflexiones sobre el tema relativo a la

procedencia del amparo en contra de la resolucién sobre la

33
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personalidad, condujeron a este Tribunal Plenc a interrumpir
parcialmente el criterio contenido en la tesis Jjurisprudencial
namero P./-._f‘_&/gf, publicada en las péginas 5 y 6, del Tomo
Viii, de la Oc_taiva Egaca: del Semanaric Judicial de la
Federacién, comrespondiente é;' mes de agosto de 1991, cuyo
rubro  es: 'PERS’O?\!AUDAD EN CONTRA DE LA
RESOLUCION QUE DESECHA LA EXCEPCION DE FALTA
DE PERSONAL!DAD SIN ULTERIOR RECURSO, ES
fMPROCEDENTE "EL " AMPARO INDIRECTO, DEBIENDO
RECLAMARSE EN AMPARO DIRECTO CUANDO SE
IMPUGNE LA QENTENCIA _DEFINITIVA.", para establecer
que si bren es ‘cierto, en términos generales, fa distincién
entre aclos dentro del jufbiq que afeclen de marners cierta €
inmedisla algﬁh_ deré_ch_b- . sustantivo prolegido por las
gerantiaé_individuafes, ¥ aquellos que sélo afecten derechos
adjetivos o PfDCEIS@fgs, lo que es un criterio Util para discernir
que en ef pdmef éﬁb&;stq se trata de aclos impugnables en
amparo indirecto en vitud de que su efecucion es de
imposible reparac.fon mfentras qgue en la segunda hipdtesis,

por no tener esos aclos lales caracieristicas, deben
resefvarse para ser'reclamados junto con la resolucion

definitiva en amparo directo, también lo es que dicho criterio
no puede. Pa’;a;'dameni‘; subs:st;r como Unico y absoluto, sino

.que es necesar;'o admitir, ‘de manera excepcional, . que

también procede el juicio de amparo indirecto traténdose de

algunas violaciones formales, adjetivas o procesales, entre

ey
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las que se encuentra precisamente el caso de [a falta de

personalidad. Para asl/ estimarlo, debe decirse que las

—— R

violaciones procesales sbn:ﬁnpughabfes:orﬂinaﬁamente, en

_,_,

amparo direcfo, cuando -s€-reclama la sentenc:a definitiva,

r—— — JR—

P e gl B oo B

pero pueden ser combatidas en amparo indirecto, de modo

.

excepcional, cuando afectan a las partes en grado

— = p—_ )

predominante o superior. Esra afectac.'on exorbrtante debe

'-"--‘.—..."‘"""""—_""___‘ P

delerminarse objetfvamente tomando éen cuenta Ia institucion

procesal gue estd en Jh'.:e_gfo 1a extrema gravedad de los

efectos de Ja violacién y su. tmscendenc:a .especifica, asi

como los alcances vinculatorios. de_!a_sentenc;a que llegara a

conceder el amparo, c:rcunstanc:as todas estas cuya

concurrencia en e caso de la personahdad !e imprimen a las

decisiones que Ia reconocen 6 —rechazan un grado

P ey i

extraordinario de afectac:on que obnga a cons:derar que

deben ser sujefas de fnmed:ato aa' anéhs:s const;tuc:ona! sin

necesidad de esperar a2 que se d.'cte fa sentenc:a definitiva,

aunque por ser una cuestion fqnne_qf _"'n_g_'-'_sp'_iraduzca en la

afectacién directa e inmediata de. un dé?ebho 'si}stantivo Esto

es asi, tomando en consrdemc:on que d.'cha cuest.'on es un
presupuesto procesal sin el cual no—queda debidamente

integrada la liis, ademas de que " la resolucién sobre

reconocimiento O desconocfmfento del caraclter con que
comparece una de las parles, sino que también es

constitutiva. Ahora bien, debe precisarse que la procedencia

30
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del juicio de amparo indirecto contra las resoluciones que
deciden sobre una excepcion de falta de personalidad en el
actor (y Qque ’?_!E-fén_qc_:gn esa calidad), sélo es una excepcién
a la regla thEfTs‘! de Ei_le procede aquél cuando los actos
tienen una ejecucidn-_"de imposible reparacién, cuandc se
afectan derechos sdé?antfvos De lo anterfbr se infiere que la

resolucién sobre persona!rdad cuando dirime esta cuestion

antes de dfcrada la sentenc:a definitiva, causa a una de las
partes - un peqwc:o !nmed:.,to y directo de imposible
reparecron que d;be ser enmendado, desde Iuego mediante
el juicio de amparo md;recto hecha excepcion del caso en
que la autondad responsabfe declare que quien comparece
por la parte actq_ra'_carecé de personalidad, porgue entonces
la resolucién pone fin al juicio y debe combatirse en amparo
directoc.” “ _ ‘

Conforme a ta_lgg_‘pr'e.ﬁisas, la impugnacién de los actos
emitidos dentro dEjUICIO .o _intraprocesales, no procede de
manera indiséﬁfﬁia;ﬁdé' pofque el juicio de amparo no es un
recurso mas al q;Je Ias partes en un procedimiento puedaﬂ
acudir en toda ocasidn para revisar los actos de los érganos
jurisdiccicnales, ' ‘p'rolongando el procedimiento
injustificadamente; no, e juicic de control constitucional,
tratandose de ;;focedi.ﬁ‘i.i_enté.s' civiles, sirve fundamentalmente
para garaniizar que se dicte sentencia con apego 2 la Ley

Suprema, y sélo por excepcion tiene por objeto inmediato el

control de la constitucionatidad de actos intraprocesales.

[
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Expuesto lo anterior, cabe sefialar que en Ila

jurisprudencia recién transcrita, el Tribunal Pleno de Ia

p—

Suprema Corte de JUSti’éia"zderla?—Nacién=consider6 que la

resoluciéon que dmme “Ia“cuestlén de personalidad

previamente al fondo del asunto cggsa a las partes un

»

perjuicio inmediato y directo de imposible reparacién que

debe ser enmendado, desde Iuego medlante el juicio de

amparo indirecto, si se--trata de"la -personalxdad del

pone fin al juicio relativo. :.'_.; ey

L -

Sobre tales bases, debe sena!arse que la resolucién
reclamada emitida el diez de octubre de dos m:I once, por I3

Primera Sala Unitaria del ‘Tnbunal Supenor de Justicia del

e r— =

Estado de Nayarit, en ef toca cml 13112011 en fa que se

confirmé la resolucion emitida por e! _Juez Tercero de Primera

Instancia del Ramo Civil de Teplc Nayant en el juicio civil

ordinario 361/200Q7, es un acto contra e! cual es procedente el

indirecto, pues se claro que se’ dmmlo una cuestién de

personalidad respecio de Iossoc:'os ****:"***:‘***********
Lo anterior, toda vez que el acto intraprocesal analizado

versa sobre una institucién procesal de esencial importancia,

y de que de su correcta emzswn“pueda depender que el juicio
se siga con estricto respeto a Ias garantlas procesales de las
partes, por lo que se actualiza la excepcion a dicha regla,

concebida como la afectacién en grado predominante o

42
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superior en relacidn con el proceso.

En consecuencia, lo procedente es revocar la
resolucién recurrida y levantar el sobreseimiento decretado
para considerar los cb:nceptos de violacién cuyo estudio

omitio la Secretaria en Funciones de Juez de Distrito, acorde

con lo que establec;jél articulo 91, fraccion |, de la Ley de
Amparo. =~ T

OCTAVOIHEStU_t_;lo d_ ;.\ :Ibs conceptos de violacion.

Los conceﬁfos de V_.iO!E_lCic')n hechos valer por la parte
quejosa resultah"- inoperantes, por ende, insuficientes para
conceder el an%_ﬁ_éro ¥ proteccién de la Justicia de fa Unién
solicitad-tlas. R

En el .Cg‘!‘_slo .rlm se - realiza transcripcion  de -los
argumentos de -:disen_é'o, al_no existir obligacién legal de
haceric. —

Apoya lo é__hteﬁpr, por'- identidad juridica sustancial, la
tesis que se comp;rte #él Primer Tribunal Colegiado en
Materias Civil y de!‘_"l"rabéjo del Décimo Séptimo Circuito,
visible en ia bég_iﬁé"frﬁil"nb\}écientos sesenta y ccho, Tomo
XX, marz;:» de doé mil séis, Novena Epoca, del Semanario
Judicial ce la Federacidn y su Gaceta, que al rubro dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. LOS TRIBUNALES

COLEGIADOS DE' GRCUO NO  ESTAN

OBLIGADOS A TRANSCRIBIRLOS EN LAS

SENTENCIAS QUE EMITAN.”

Ly
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Asi como, por analogia y a contrario sensu, la tesis que
también se comparte, del Tercer Tribunal Colegiado en

Materia Administrativa del -Primer -Circuito, ~publicada en la

pagina veintitrés, Tomo LXXX1, Sexta Pa?tz‘. -Sépﬁma Epoca,

del Semanario Judicial de |a Federacidn; cuya voz es:

“CONCEPFTOS DE VIOLACION. NO ES

OBLIGATORIO ~ TRANSCRIBIRLOS - EN LA

SENTENCIA."® il

En principio es pertinents sehalar g I

para confirmar la resolucion_emitida por el Juez Tercero de

que Ia Sala responsable

Primera Instancia def Ramo CiVil de Tepic, Nayarit, en el juicio

civil ordinario 361/2007, .en 15

que_se. determind que

dad - para comparecer en

b

e 1afi

no tenian persan

el juicio con el caracter=de=socios-de .la persona moral

denominada e e
: TNAEE . ' n

esencia adujo las siguientes razones: - -

1. Que contraric a lo que “expresa el quejoso la

personalidad de las.partes puede.ser examinada en

cualquier etapa del juicio de oficio o a peticion de parte,

como lo establece el articulo 10 del Codigo de

Procedimientos Cﬂ(i_leg del Estado de Nayarit, por lo que

fue correcta la determinacion del juez de primera
Instancia, al conocer de la excepcién de falta de
personalidad planteada por Fket @l momento de

contestar la demandada eniablada en su
E
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contra, por resultarle interés juridico dentro de la
controversia, por lo que era el momento procesal

. Oportuno para q_ebatlr la personalidad de las partes.
2. Que la representac_ién de la empresa, ya conformada la

litis, recayé en favor de **™**** en su calidad de

administraddrh ﬁnico dado que conforme a lo que

dlspone el artlculo 10 de la Ley General de Sociedades

' Mercantlles y Ios estatutos de la empresa, es el unico

-facultado Iegalmente para comparecer a la controversia,
no Ias:’ IE:s s0cios, como emmoneamente lo hizo valer el
ape!ant'{;, __.pl.!es si bien alega que ilegalmente
.compar‘e_cié'él"_Adfﬁinistrador, dicha circunstancia no fue
acreditavd;a, "inde'pendientemente que seria materiz de
diverso épto_ o materia de inconformidad.

3. due los socios de la persona moral a la que
pertenecen, _c%n ‘todo caso para poder justificar su
pemoné!fdéd ‘;i.eﬁtro- de la controversia que nos ocupa,
debierqn ei’e&ﬁar una asamblea extraordinaria, anterior
ala céh;e&édiéh de la demandada del sefior *+==,
Y révocar el cargo de administrador tinico de la empresa
y ejecutar ‘las accioneé que hubieren considerado
pertinentes por el incumplimiento del cargo que le fue

: coﬁferidé, e;n caso -dé que asi hubiere sucedido, pero no
comparecer a representar a la empresa, sin la
formalidad exigida peria Ley, lo que en todo caso, serfa

ajeno a la causa que ahora se anaiiza.
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Que los socios no cuentan con personalidad, como lo

manifestaron de manera tacita al revocar como

administrador lflhico=al=seﬁor:**“***‘-l"’ y nombrar al

ingeniero w* “quien efectlvamente comparecio al

juicio en dicha calidad, por loque se corrobora que la

-

representacion del ente moral ﬁue ahora patrocina el

apelante, corme a cargo de un adr’ninlstrador Unico y no

de los socios como_lo_.hlzo -valer_’:"*"***"**, via de

[ ol ek T ——

excepcién de falta de'personalvldad de ki en sU

calidad de socios de. Ia empresa ot giendo que €l

juez de primera InStancua er;oneamente les dio

r— . -

intervencion al reconoceries personalldad Y,

Que fue comrecto que se haya deciarado procedente, la

excepcion de faitd de personalldad toda vez que se

- =

demostrd que efectlvamente !os demandados el
al comparecer a 'juici_b exhlbteron para acreditar su
personalidad, el acta -constitutiva' de lz empresa

ey del contemao de Ia mlsma se aprecia que el

referido ente moral se encueﬁira representado por un

administrador umco,;sm que dlChO cargo se encuentre

ocupade por ninguno de los dgr_i_'landados e, por

lo que en su carscter de socios no contaban con las

facultades para pfjder comparecer a Jun:ua pues éstos

otorgaron su representac:on como socios en favor de un

administrador Unico, siendo el Unico gue se encuentra
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legitimado para deducir los derechos de

representada.

su

Asi frente a tales argumentos de la responsable para

calificar de infundados e inoperantes fos agravios hechos

valer la parte apelante hoy guejosa, expuso como conceptos

de violacién los siguientes:

a) Que se 'violc': _-e_n _perjuicio de su representada lo

_ dispuesto por el artlcuio 14 y 16 Caonstitucionales, en

razon de la autondad sefialada como responsable no

b)

sefalé cuales son los términos y condiciones o

__conseétfeﬁdié_s_'i'ni'i*t'ediatas que surtird la resolucion

reclamada por lo que se le dejo en estado de
mdefensmn h

Que 1a respdnséble' analizs en forma deficiente o
efimera Ios agrawos planteados en el recurso de
apelacton toda .vez gque los considerd como
infunda_dos e in,opérénteS‘ Y,

Que Ia responsable en nlngun momento debid
declarar en la 'sentencia que se impugna la
procedencia de la“ excepcidn (faita de personalidad),
toda vez q;e: la direccion (sic) que dirige Daniel
Curiel (tercero interesado llamado al juicio), hacia los
.séc.ios.,.- és-a“"' capacidad,  personalidad, o
apersonamieri.to al juicio, ya fue revocada desde

hace tiempo en el proceso civil de origen, por la

designacion del nuevo administrador en sus

L4
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cualidades de interesados o demandados, no de

actores, por lo tanto, dicha sentencia interlocutoria es

contradictoria, ya-que-no-es- conforrne a la letra,

violando el articulo -249 del Codago Prccecal Civil,

violando conjuntamente los dispositivos 14y 16 de la

»

Carta Magnz, por lo que causa molestias a su

.

representada. ,:‘-;; - I
Sin embargo, tales: mamfesfé?:tones de disidencia se

estiman inoperantes, pues la pa‘a‘ftéfcit_lej_oéa‘gmite controvertir

y desde luego, destruir jﬂridicamente lcs argumentos torales

de la Sala re':ponsable en los cua!es estlmo correcta la

determinacion del juez de pnmer grado al declarcr proccedente

la excepcién de falta de personahdad de ,**“**"“**, en su

calidad de socios de la ém'presa *f***ﬁ*i:‘ifi.*f?ti*****, esto es,

que la personalidad de las partes puede ser examinada en

cugalguier etapa del juicio de oficio oa pEtICIGn de parte, como

lo establece el articulo 10 del Codlgo de Procedlmlentos

Civiles del Estado de Nayarit'._que Ia' repréééntacién de la

empresa, ya conformada la Ittls reca’yo en favor de Hreaas

en su calidad de admmlstradoc unlco dado que conforme a lo

1

que dispone el articulo 10 de la Ley General de Sociedades

Mercantiles y los estatutos de la ernpresa es el Unico

facultado legalmente para comparecer a Ia controvers:a no
asi los socios, como erroneamente lo hace valer €l apelante,
pues si bien alega que ilegalmente comparecic el

administrador, dicha circunstancia no fue acreditada,
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independientemente que seria materia de diverso acto o
materia de inconformidad; que los socios de la persona moral
a la que perten?t_:e.n,_'_(_en todo caso para poder justificar su
personalidad dgntro d}; la controversia que nos ocupas,
debieron efectuar una asamb